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78¢ séance
Mercredi ler juillet 1992

Présidence

Mme Erna Hennicot-Schoepges, Présidente
M. René Kollwelter, Vice-Président

le 7 février 1992 (Discussion génédrale - Sulte).

Ordre du jour

{ Projet deloi 3601 portant approbation du Traité sur PUnion européenne et de PActe final, signés a Maastricht,

Au banc du Gouvernement se trouvent: M. Jacques Santer, Premier Ministre; M. Jacques F. Poos, Vice-Premier Ministre; M. Jean

Spautz, Ministre.

(Début de la séance publique a 14.30 heures)

Mnie la Présidente- La séance publiguc cst ouverte. Le Gouver-
nement a-t-il des communications A faire?

(Négation)

Nous continuons avec le débat sur le projet de loi 3601 portant
approbation du Traité de Maastricht.
La liste des orateurs est affichée dans Ia salle,
La parole est au premier orateur inscrit, ’honorable M. Robert Angel.

Projet de loi 3601 portant approbation du Traité sur 'Union
européenne et de PActe final, signés 3 Maastricht, le 7 février
1992,

Discussion générale (suite)

M. Robert Angel (LSAP)- Mme Presidentin, Har Minister,
Madame, dir Haren. Maastricht as a méngen Agén eng Absichtser-
klderung hannert dder allerdéngs eng grouss lddi steet, an zwar eng
fest verbindlech Absichtserklierung, well se politesch a juristesch
an engem Vertraagswierk gebonnen as, dee fir all Land, dat dés
Vertridg ratifizéiert, verbindlech as.

Méng Definitioun wir also, dass elo déi Iddi, déi an dene
Maastrichter Vertriig festgehale gouf, virun allem dat bedeitend Zil,
huet d’Unjoun méi enk zesummen ze halen an d’Possibilitéit sech
no baussen esouwuel op wirtschaftlechem wéi och op politeschem
Plang geschlossen duerzestellen. :

Duerch Maastricht kritt Europa déi Chance, eng staark Roll am
weltpolitesche Geschehen ze spillen, ma dat soll nét d'Haaptzil van
dése Vertrdg sin. D’Haaptzil soll a muss sin, dass Europa innerhalb
vl sénge Grenze gestderkt a méi sécher gét. Duerch Maastricht gét
esouwuel eng Wirtschafts- a Wahrungsunioun geschafen, déi eis
op ckonomeschem Gebitt renforcéiert a Sécherheet garantéiert, wéi
och eng politesch Unioun, duerch déi déi Lanner vun der européescher
Communautéit méj no zesumimewnessen, gemeinsam Standponkten
an dene verschiddene politesche Berdicher wédrte vertrieden an duerch
gemeinsam Sécherheetspolitik mat gréisster Waarscheinlechkeet och
an Zukunft - an dat as essentiell an dat hétte missen ¢ puer Virriedner
haut de Moién erwidhnen - a Fridde kénne liewen.

Et kann een driwwer streiden, ob dét Maastrichter Vertrig dat
géegentst Méttel st fir déi grouss Iddi vum verenegten Europa ze
realiséieren. Ech mengen, jidfer Land hétt gderen an deem engen
oder deem anere Ponkt eng aner L éisung gehat. Jidfer Ménsch,
deen denke ka, wiard och d'Schwaachponkte vun deng Vertrig
selbsiverstindlech erkennen. Ee van dése Schwaachponkten as zum
Beispill deen ze niddregen Niveau, deen déi gemeinsarn Sozialpolitik

wisird hun. M grad d'Beispill vun der Sozialpolitik, wou jo némmen
e Protokoll zu 1l konnt erreecht an ausgehandelt gin, well
Groussbritannien dése Schrétt nét wollt matgoén - an dat as
bedauerlech - beweist wat fir en Effort muss gemaach gin, fir déi
12 Lanner mat all hiren Eenzelwénsch a Virstellungen énnert een
Hutt ze kréien. A wann ech dat bericksichtegen, da muss ech soén,
dass dés Vertriig nach relativ gutt ausgefall sin, quitte dass ech mer
gewénscht hiitt, dass d'Texter zur Aussen- a Sécherheetspolitik e
bésse manner vague ausgedréckt gi wiren, wat awer an engem gewesse
Sénn verstandlech as. Mi dorobber kommen ech nach zréck.

Maastricht huet séng Feler a séng Onzouldnglechketen. Maastricht
as nét perfekt. Dat as och scho vun engem vun de Rapporteuren,
der Mme Lydie Err, déi ech vun déser Plaz aus felizitéiere fir hire
wierklech ausféierleche Rapport, erwithnt gin, M déi Iddivun enger
europdescher Uniour, déi dohannert stécht, as den eenzepe Wee,
deen Europa an Zukunft kann a muss goén. An dése Wee dierf
nét geopfert gi jhust well deem engen oder deem aneren, deen een
oder anere Ponkt nét gefillt, vidicht zu Recht nét gefallt, zamools
wol joam Artikel N an do speziell am Paragraph 2, festgehale gouf,
dass d’Vertrig fir Annerungen, déi sech als néideg erausstellen, op
sin an dass 1996 eng Konferenz virgesinn as, wou dann aus denen
Erfarungen, déiee bis dohinner gemaach huet, Konklusioune gezu
gin an den Traité dorobberhin och reviséiert gét. Ech soén nach eng
Kéier, déi Iddi vun engem verenegten Europa dierf nét geopfert gin.

D’europiesch Unioun kritt e puer Aufgabe méi, déi an de Berdich
vun hirer Zoustiannegkeet falen. Och dorunner geséit een, dass Europa
amgaang as méi enk zesummen ze wuessen. Dés nei Aufgabegebidder
erstrecke sech vun der Emweltpolitik iwwer d'industriell Politik,
den Transport op europidesche Réseauén, de Konsumenteschutz,
d’Gesondheetspolitik, d’Kultur, d'Edukatioun an d’Beruffsausbil-
dung bis hin zur Entwécklungshéllef.

Ech géif vun déser Plaz aus géer zu drii vun denen neie Gebidder
Stellung huelen, an zwar zur Santé, zur Kultur an zur Entwécklungs-
héllef.

Ech komme fir d’éischt bei d’Kultur. Et schéngt mer evident ze
sin, dass d’Kultur eng Verméttlerroll muss spillen. Némmen duerch
d'Kultur kénnen sech déi Lanner, déi duerch Maastricht méi enk
verbonne gin, och kenneléieren an e Gefill vun Zesummegehéieren
entwéckelen. An do muss vill gemaach gin. Do muss och an de
Schoule geschafft gin, fir Verstandnis a Wessen iwwert déi aner
Lanner vun der Communautéit ze verméttelen, Leider muss ech
awer bedaueren, dass d'Vertrig a méngen Aén éischter eng
Deklaratioun vu guddem Wéllen ofgi wéi eng Obligatioun
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festzeschreiwen, dése kulturellen Austausch an d’Kulturliewen a
sénger Gesamtheet ze forderen. Terme wéise am Vertrag stin , 'action
de la Communauté vise 4 encourager la coopération entre les Etats
membres et, si nécessaire, 4 appuyer et compléter leur action dans
les domaines suivants, favorise la coopération avec les pays tiers™
si ménger Ansicht no zevill vague a béinhalte keng technesch
Verflichtung fir eppes op d’Been ze stellen.

Am Traité as keng Garanti enthalen, dass iwwerhaapt eppes
walables geschitt. Ech appréciéieren awer op dier anerer Siit, dass
wann eppes €nnerholl a geplangt gét, de Comité des Régions, dee
mat dem Artike] 198A geschafe gét an deen e reng konsultative
Charakter huet, muss konsultéiert gin.

An der Entschedungsprozedur as allerdéngs d’Europaparlament
no der Prozedur vum Artikel 189B, also no dem Prinzip vun der
Co-décisioun, intégréiert. An dat as wichteg a richteg, well jhust
dei zwou Institutioune sin am beschten op der Plaz wann &t ém
d’Kultur an hir Verbredung geet,

Bei der Santé par contre geet d'Verflichtung, déi d'Communautéit
sech operieet, scho méi wiit wéi an der Kultur. Ech mengen effektiv,
cdass de Stellewdert vun der Kultur énnerschiitzt gouf, An der Santé
gesinn d"Terme schon aneschit aus, Hei gét dovunner geschwat, dass
d’Protection de la Santé op engem héijen Niveau ze assuréieren as
an zwar am Berdich vun der Priventivmedezin, wat ech als Medeziner
begréissen, well & as gewosst, dass d’Praventivimedezin an Zukunft
nach méi e grousse Stellewdert an der Santé publique wiiérd kréien
an dass némmen duerch eng effikass Praventivmedezin en héije
gesondheetleche Standard ka gewidhrleescht gin. Do as natiirlech
och d'"Toxikomanie abegraff, déi jo europawiit, wann nét weltwait
e Problem as a wou némme geziilt Gesondheetsprogrammer op
groussem Gebitt eppes kénnen erreechen. Do soll ménger Menung
no nét jidfer Land fir sech selwer fueren.

Ech mengen, dass &t niischt géif héllefen, wann zum Beispill mir
hei zu Létzebuerg e Programm fir eis eleng géifen ausschaffen.

1) Si mer e klengt Land, dat vu séngen Nopeschldnner, och am
Berdich vun der Santé, staark beaflosst gét a wou esou e Programm
dowéinst nét géif graifen an

2) huet eng grouss Organisatioun wéi déi zukiinfteg europdesch
Communautéit vill méi Méiglechketen, d’Ursaache vun der
Toxikomanie zum Beispill ze erfaassen a fir géint den Drogeméss-
brauch ze kimpfen. Eng Sensibiliséierung fir dése Problem, mé och
fir d"Préventivmedezin, muss op europdeschem Niveau stattfannen.
Ech fannen ét och e grousse Schrétt no vir, dass Dréttlinner och
an d’Santéspolitik sollen a kénne matabezu gin, grad esou wéi &t
wichteg as fir mat internationalen Organisatiounen, wéi zum Beispill
d'OMS, op désem Gebitt ze schaffen. Dat verlaangt eben de
Maastrichter Traité. '

Etasiwwregens schon um Niveau vun den aktuellen 12 e Programm
ausgeschafft gin, fir d’medezinesch Date vun de Patienten zentral
ze erfaassen a jidfer Dokter, deen den Dossier vu séngem Patient
brauch, dés Date ka kréien. Nét méi spéit wéi d’lescht Woch as esou
e Gesetzprojet um Programm gewiescht an ech si frou ze héieren,
dass deen d’néchst Woch érém op den Ordre du jour gesat gét, well
un désem Projet hun iwwregens och Létzebuerger Dokiere
matgeschafft. Et gét also scho gutt Initiativen, déi elo nach méi
systematesch solle weidergefouert gin.

Nun zur Entwécklungshéllef. Ech begréissen ét, dass Maastricht
décidéiert an déser Matiére a fir d'éischt kloér Prinzipié vun enger
effikasser & ménschegerechter Entwécklungshéllef festleet.
Maastricht seet, dass eng gutt an erstriewenswiert Kooperatioun
mat dene Lanner vun der Drétter Welt muss op der Basis vun de
Ménscherechter, vun de Grondfriihete vum Ménsch a vun der
Demokratie a vum Rechtsstat ausgoén. Wat fir Ziler scllen dann
op Grond vun esou enger Basis ausgeschafft gin? Et soll eng stabil
ekonomesch a sozial Entwécklung an dése Linner erbdigefouert

gin. Alszwete Schrétt sollen dés Lanner an d’Weltwirtschaft intégréiert
gin an un drétter Stell - an dat stéiert mech ganz vill - steet éréischt,
dass géint d’Aarmutt soll gekampft gin.

Ech hu mat der Reienfolg vun de Paragraphen am Artikel 130U
Schwiregketen. Ech hitt €t vill méi valabel fond, wann d’Basis vun
de Ménscherechter, vun de Grondfriiheten, vun der Demokratie
avum Rechtsstat den éischte Paragraph an &Ziler éréischt en zwete
Paragraph duergestallt hdtten. Ech hitt & méi logesch fond, fir fir
d’éischt de Prinzip an dann d’Aktioun festzesetzen. M4 soit, esou
Detailer kann een iwwregens och an anere Ponkte vum Traité
feststellen.

’Communautéit hélt den Eenzelstaten am Berdich vun der
Coopération au développement hir Verantwortung nét of, wéi se
dat iwwregens ménges Wéssens no a kengem Fall mécht. Dat géif
och géint de Prinzip vun der Subsidiaritéit verstoussen. M4 si huet
PAbsicht fir déi eenzel Programmer ze koordinéieren an och
gemeinsam Programmer vun eenzelne State mateneen oder vun der
Communautéit als Ganzes ze organiséieren. Wélle mer also hoffen,
dass aus dene gudde Grondgedanken, déi am Artikel 130U bis 130Y
stin och eppes an d’Realitéit kann €mgesat gin.

Mme Presidentin, ech sin elo méi genee op déi drdi nei
Kompetenzberdicher vun der Communautéit agaangen, well ech
fannen, dass ét och wichteg as, fir esou eenzel Berdicher méi genee
énner d’Lupp ze huelen, wéi jhust émmer némmen iwwer d'grouss
Linnen an d’Generalitéiten ¢ Wuert ze verléieren. Grad an dene klenge
Beridicher kann een awer gesi wéi d’Communautéit hir Prioritéite
setzt a wat fir Aarbechtsmethode si sech operluegt huet,

Andomuss ech soén, dass ech hoffen, dass dat Prozedurgeplankel,
notamment iwwer den Artikel 1898, nét zevill laangwireg Forme
widrd unhuelen, och wann ech ganz.-fir eng Co-décisioun vum
Europaparlament sin a méi Pouvoire fir dés Institutioun volleg
gerechtfiertegt fannen.

Mi ech faarte ganz, dass den omindsen Artikel 189B dem
Europaparlament nét vill méi Pouvoir wierd bréngen, well d'lescht
Wuert - op d’'manst hun ech dat esou verstanen - awer émmer nach
beim Conseil bleift.

Ech kritiséieren an deem Artikel konkret zwou Saachen. Dat éischt
hunechelo grad gesot, dat as, dass de Conseil d’lescht Wuert behilt.
Dat zweet as, dass déi ganz Prozedur, wa se vum éischte bis zum
leschte Schrétt duerchgezu gét, immens laang dauert a kapabel as,
fir wichteg Entschedungen op d’laang Bénk ze schiben oder ganz
vun engem Demokratiedefizit schwiitzen, hun-effektiv Recht. Den
Demokratiedefizit mécht sech awer och doduerch bemiirkbar, dass
d’Prozedur vun der Codécisioun - also vum Artikel 189B - nét émmer
ugewannt gét, an d'Europaparlament an enger Rei vu Froé jhust
&m sdin Avis muss gefrot gin. Doriwwerraus wir et ménger Menung
no héich Ziit, dass d’Europaparlament och dat Initiativrecht fir
d'Gesetzer kritt. Ech sin iwwerzeegt, dass ech domat zu vill vuménge
Kollegen am Widdersproch stin. Firwat hu mir eis esou € groussen
Debattéierklub geschafen, wann an désem Klub keng ege Kreatioun
a keng egen Initiativ dierf gestart gin?

Loosse mer elo, Madame Presidentin, zu engem Punkt kommen,
dee virun allem, nét eleng an onsem Land, d'Gemitter erhétzt huet,
¢ Punkt, deen op de Stroossen, am Staminet, bal deen eenzegen
Aspekt vu Maastricht war, iwwer deen diskutéiert gouf: Dat as
d'europiesch Citoyennetéit.

Wat an de Maastrichter Vertrdg am Artikel 8 bis 8E zu déser
Problematik festgehale gouf, fént méng voll a ganz Zoustémmung.
Dést Kapitel am Traité as dat eenzegt, wat ech 100%eg kann
énnerschreiwen, wougéint ech soss deelweis méng Awéann dem Prinzip
muss énneruerdnen.

Dreuropéesch Staatsbiirgerschaft bréngt dem Biirger an der

Communautéit, an zwar jidferengem, och dem Létzebuerger - och
wann en dat deelweis nét wéllt glewen - némme Virdeler.
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Grad fir € Land wéi Létzebuerg as een Aspekt zum Beispill, deen
an der ganzer Diskussioun dobaussen an och hetbannen deelweis
vergiess gét - d'Mme Err huet en allerdings géschter erwiant - séier
avantagéis: Dat as ¢’Protection diplomatique. Létzebuerg als klengt
Land huet nét an all Land vun der Welt eng diplomatesch Vertriedung.
Sou as et fir e Létzebuerger, deen an e Land reest, wou mir keng
Représentatioun hun, awer ganz essentiell, dass e sech am Fall, wou
en Hellef brauch, un all Ambassade oder Konsulat vun engem aneren
EG-Land ka wenden, an do - op d'manst an der Theorie - grad
esou gutt bedéngt gét, wéi an enger L&tzebuerger Ambassade oder
engem LEizebuerger Konsulat.

Och datt all EG-Staatsbiirger sech am EG-Raum frai bewege kann
a sech do usidele kann, wou hien dat giren hitt, kann eis némme
Virdeler bréngen. Et as gewosst, dass d’Mataarbecht vun auslinnesche
Matbiirger op dér aner S4it, an der Vergaangenheet bis zum heitegen
Dag, grouss Virdeler bruecht huet; a grad dis auslinnesch Matbiirger
hun e signifikanten Deel zu cisem Wauelstand béigedroen. Ech
erénneren do némmen un d'Beispill vun den Italidiner ém
d’Joerhonnertwend.

Ech glewen och nét drun, dass Létzebuerg elo, jhust weli Maastricht
virunder Dir steet, vun engem groussen Afflux vun EG-Biirger wierd
iwwerrannt gin. A Portugal zum Beispill huet sech d’wirtschaftlech
Situatioun zénter 1986, dem Béiwétt zur EG, eson wesentlech
verbessert, dass och vun do keng grouss Awanderungsstréim méi
ze erwaarde sin, Et soll een an déser Fro keng kénschtlech Angschte
schilren, wéi et e puer onverantwortlech Leit mengen, si missten
dat maachen, an dobii oft eng Demagogic vun dér iwwelster Zort
bedreiwen.

Wa mir, dir Dammen an dir Héren, mat engem gréisseren
Awanderungsproblem an der Zukunft musse rechnen, da kénnt deen
aus dem Oste vun Europa, wann do nét séier sur place konkret an
cffikass Schréu, fir ze héllefen, ¢nnerholt gin, mé ganz sécher nét
aus dem EG-Raum.

Dat wat ech elougeschwat hun, sin och ganz wesentlech Aspekter
vun der Citovenneté, nét némmen d*Walrecht fir EG-Biirger um
kommunalen an europiesche Plang. Ech fannen et némme richteg,
dass all Leit, déi zum Wuelstand vun engem curopiesche Land
biidroen, och wa se nét Biirger van désemn Land sin, awer déi
minimaalst politcsch Rechter musse kréien an domadder och
d'Méiglechkeet, fir hir perséinlech Geschécker matzebestémmen,

Wann d’européesch Unioun sech wéllt als eppes Ganzes an enk
Verbonnenes duerstellen, da muss se hiren europiesche Biirger
wiirklech e Minimum vu politesche Rechter zougestoen, déi am ganze
Gebitt vun déser Unioun hir Gitltegkeet hun.

Ech fannen et op alle Fall verfréit, fir dene Létzebuerger, déi filfirten,
si géifen an Zukunft vun den Auslinner dominéiert gin - wat am
Fong geholl a méngen A& Blodsinn as - Modalitéitsszenarié fir deés
Walen auszemolen, a vun Derogatiounen, déi mir zougestane kréien,
ze schwiitzen. Mir hun dés Derogatiounen nach nét. Si gineréischt
bis den 31. Dezember 1993 fir d’Europawalen abisden 31, Dezember
1994 fir &’Gemengewalen ausgehandelt. Ech gesinn zwar d’Absicht,
déi derhannert stécht, namlech fir der Bevélkerung hir diffus
Angschten ze huelen, ma ech mengen, dése But gét duerch een ze
fréit, ze onkonkret a spekulatiivt Schwitze vun désen Derogatioune
vereitelt.

Dofir wéll ech och haut op déser Plaz nét zu denen Derogatiounen
am eenzelne Stellung huelen. Loosse mer emo! ofwaarden, wéi se
konkret kénnten ausgesinn! Da kann cen och nach doriwwer
schwiitzen.

Aniwwregens, Danemark huet scho laang d’Auslinnerwalrecht.
Doriwwer hussi sech beim Referendum ganz bestémmt nét opgereegt.
Si hate méi konkret Grénn fir hire Vote,

DrCitoyenneté européennc as firmech de ,, moyen par excellence™,
fir dem Biirger Europa griifbar ze maachen an him direkt virun

Agn ze féieren, wouhinner den Zuch fiirt: namlech zu enger
geschlossener européescher Unioun, an dér déi eenzel Memberlammer
wesentlech Partié vun hirer politescher Aktioun koordinéieren a
probéieren, fir sech no baussen eenheetlech duerzestellen.

- Dozou gehéiert natiirlech ganz onerléisslech och déi gemeinsam
Aussen- a Sécherheetspolitik, déi um Sommet vu Maastricht
beschloss gouf.

Datt dés zwee Aspekter Hand an Hand gin, schéngt mer evident
ze sin, an datt Europa esou eng gemeinsam Aussen- a Sécherheets-
politik brauch, schéngt mer virun allem um Beispill Jugoslawien
kloer gemaach ze gin. Fch sin der Iwwerzegung, dass d’Krisis a
Jugoslawien nét bis haut géif daveren, wa mir esou en Instrument
scho virun engem Joer zur Verfiigung gehat hétten. Si wir op jidde
Fall nét esou bluddeg verlaf. Mi esou, wéi d’Communautéit
Schwiregketen hat, fir iwwerhaapt emol kicer Stellung ze huelen
an hir Haltung vis-a-vis vun den eenzeine State vum ale Jugoslawien
ze definéieren, konnt nét vill erreecht gin.

Ech wéll nach eng Kéier betounen, weder onsen Ausseminister
nach en aneren Ausseminister huet do d' Verantwortung vum Defizit
vun deem, wat elo soll am Maastrichter Vertrag stoé vun enger
gemeinsamer Aussepolitik.

Ech ka mer virstellen, dass d’Leit, déi am Krisegebitt ebe jhust
mat enger effikasser a virun allem séierer Héllef gerechent haten,
oder op d'manst drop gehofft haten, enttiuscht ware vun der
Onentschlossenheet, déi d’EG un den Dag geluegt huet.

Et muss an engem Krisefall séier gehandelt gin. An ech mengen,
den Traité léisst dat zou, Dat war eben nét de Fall fir Jugostawien,
well deen Traité nach nét bestanen huet. Vii dass déi entschedend
Décisioune jhust am Conseil geholl gin an och d’Méiglechkeet vun
ausseruerdentleche Sitzunge virgesinn as, wann en dréngende Fall
virldit, as déi néideg Flexibilitéit garantéiert.

Et muss een nét mengen, sou wéi verschiddener dat wollten
duerstellen, dass duerch déi gemeinsam Aussen- a Sécherheetspolitik
Europa sech verbarrikadéiert. Ganz am Géigendeel, dat Europa,
dat zu Maastricht beschloss gouf, an dat hoffentlech Realitéit gét,
as sech bewosst, dass et nét eleng as. Dofir mussen - an och dat
gesdit den Traité vir - vill Aktiounen och mat internationalen
Institutiounen am Aklang sin.

International Organisatiounen, wéi ’KSZE oder d'UNQ, anoch
d'Ziler, déi sech dés gemeinsam Aussepolitik setzt, weisen an
d’Richtung vun enger internationaler Kooperatioun. De Fridden
an Europa, an zwar an der Communautéit wéi am reschtlechen
Europa, soll eben erhale bleiwen. Sou einfach an esou schwireg as
dat! Et soll fir de Fridden an d’Sécherheet fir d'Manschen op der
ganzer Welt geschafft gin an d’Demokratie an de Rechisstat sollen
iwwerall de Status kréien, dee se an ejse Bredegrade schon hun.

Dat sin déi ganz idealistesch Objektiver, déi nét cinfach, vidicht
och nach nét direkt, ech si mer dat bewosst, ze realiséiere sin. M
et as wichteg, dass se kloer definéiert goufen an de Maastrichter
Vertrdg. Dat stellt eng héich Verflichtung duer, déi Europa sech
operluegt huet!

Maastricht geet och an d’Richtung vun enger gemeinsamer
Verteidegung. Dat heescht am Kloertext, dass déi europaesch
Streitkriften am Noutfall sollen d’Lnteresse van deem Verenegten
Europa verteidegen.

M2 wat fir eng Institutioun as dann dofir zoustanneg? Dat as
déi grouss Fro, déi sech hei stellt. Am Traité seet den Artikel 1.6,
dass ’'UEQ, ,,qui fait partie intégrante du développement de 'Union
europeenne”, roustinneg wir, fir dés gemeinsam Verteidegung
opzebauen. Et gét do awer e Problem, dee vldicht nét jidferee willt
gesinn, Dat as nét de Problem, deen d’UEQ vldicht mat der NATO
kénnt kréien, well d’Roll vun der UEQ als europiiesche Pilier vun
der Verteidegung innerhalb vun der NATO jo awer fesigeschriwwen
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as, D'UEO soll am Kader vun de Maastrichter Vertrig eenzeg an
eleng d’Interesse vun der zukinfteger europiescher t/nioun
verdedegen. An do liit den Hond begruewen!

Et sin namlech jhust 9 vun denen 11 oder I2 - je nodeem wéi
Danemark, dat nét an der UEQ as, sechnach décidéiert -also némmen
9 Memberldnner an der UEQ vertrueden. Ech froé mech, ob dat
nét am Eeschifall béist Blutt géing maachen. Ech muss allerdings
aschrinken, ech hun elo vun denen 11 Linner geschwat, ech hu
mer awer 50¢ gelooss, dass effcktiv als neit Land, dat derbaikénnt,
Griechenland siin offiziellen Antrag gestallt huet, fir an der UEQ
opgeholl ze gin, an déi aner iwwreg Linner op d"manst als Observateur
kénnen an dee Gremium erakommen. Mi soulaang wéi dat nét um
Pabeier Realitéit gin as, froen ech mech, ob dat am Eeschtfall nét
béist Blutt géif maachen, wann Zaldoten aus der Benelux, aus
Daitschland, Spuenien, Frankriich, Italien, Portugal a Groussbri-
tannien solle fir Danemark, Irland a Griechenland matkdmpfen,
Ménger Menung no as dat nét richieg.

D'UEO huet zwou Deklaratiounen am Kader vum Maastrichter
Traité gemaach:

- Déi éischt geet iwwer d’Roll vun der UEO a bezuch zur Union
européenne an zur NATO, an dédr haaptsdchlech iwwer d’Mesiire
geschwat gét, déi d"UEQ wierd treffen, fir #Union européenne a
puncic Sécherheetspolitik mat opzebauen.

- Déi zweet schéngt mir an désem Zesummenhbank méi wichteg,
well an déser zweter Deklaratioun gin déi Memberldnner, déi nach
nétander UEO sin, invitéiert, der UEO biizetrieden oder op d’manst
Observateur ze gin.

Do begréissen ech, wat ech eineschier gesot hun, dass eleng, ouni
dass emol de Maastrichter Vertrag scho ratifizéiert as, dat schon
als Projet d'Resultat huet, dass Griechenland offiziell gefrot huet,
der UEQ baizetrieden. Dat as schon e gewéssen Erfolleg vun engem
vunden Aspekter vum Maastrichter Vertrag, an dat soll hei erwitiint
gin.

Et wir gutt, wann déi felend zwee aner Lanner nach géife Member
vun der UEQ gin. Eréischt da kénnt een a méngen A& vun enger
europdescher gemeinsamer Verteidegung schwatzen, déi hiren Numm
och géing verdéngen.

Dee Problem bleift also nach ze léisen. Op Grond vu méngen
Informatiounen, déi jidferengem zougidnglech sin an déi och déi
meescht scho wiissen, sin ech ganz optimistesch, dass dat an néichster
Zukunft och geschitt.

Madame President. Ech mengen also, datt Maastricht nét perfckt
as, an datt bestémmt e puer essentiell Saachen op der Konferenz
vun 1996 musse revidéiert gin, méd d’Richtung, déi duerch dés Traitéén
ageschloé gét, stémmt. EG-Europa wiierd duerch d’Maastrichter
Vertridg en nach mé{ grousse Stabilitéitsfaktor an der Welt gin. A
Stabilitéit brauche mir bestémmt an dene Joren, déi kommen, virun
allem an Europa, wou sech am Osten eng Kris no dir anerer
ofzeechent. Si gi sech d’Klensch an d’Hand!

No dem Verfall vun der UdSSR, no deem schreckleche Krich
a Jugoslawien, no dem Zerfall, wou ech nach émmer hoffen, dass
et nét geschitt, vun der Tschechoslowakei an den innenpolitesche
Krisenabalalle Lanner vum fréieren Ostblock, muss et jidferengem
kloer sin, dass dés Problemer jhust duerch vill politesche Wéllen
an enger kohirenter gemeinsamer européescher Politik vidicht kénnen
eng Léisung fannen.

Dése politesche Wélle muss sech souwuel op d’Wirtschafts-,
d"Sécherheets- a virun allem op d’Aussepolitik erstrecken. Maastricht
as dat eenzegt Instrument - dat as déi unanim Menung vun der
sozialistescher Fraktioun - dat dése politesche Wéllen a séng
Emsetzung an d'Praxis ka méiglech maachen.

Ofschléissend, Madame Presidentin, wann Der erlaabt, géif ech
nach ganz speziell denen dridi Rapporteure merci soen, der Mme

Lydie Er1, mé och dem Har Fernand Rau als Finanzexperten, well
hie ganz sécher fir de Rapport iwwer d’Union économique et
monétaire dee richtege Mann op dér richteger Plaz as; ech wéll awer
och den Hir Charles Goerens erwinen, deen an déser ganzer
Evolutioun vill Ausdauer bewisen huet, an dat besonnesch a séngen
egene Reien.

Ech soen lech merci.

Mme la Présidente- Llorateur suivant est Phonorable M.
Hoffmann. ’ :

Je prierais les collégues de garder un peu le silence. Cest trés
fatiguant s’il v a des discours privés.

M. André Hoffmann (KPI ).- Madame Presidentin, dir Dammen
an dir Hiren. Den 22. Abréll hun d'Majoritéitsparteien hei eng
Resolutioun gestémmt, an dar et heescht, virun der Ratifikatioun
géif en 6ffentlechen Débat gefouert gin. Ech zitéieren: ,,d’organiser
avant la ratification du Traité un débat public approfondi.”

En 6ffentlechen Débat iwwer déi kruzial Froé vum Maastrichter
Vertrag, iwwer d’Orientéierung vun der Européescher Gemeinschaft
huet nét oder kaum stattfond; eng ohjektiv pluralistesch Opklarung
vun der Bevolkerung as kaum gemaach gin.

Andeem Moment, wou mit hei dése Vertrag solle stémmen, weess
d'Majoritéit vun eiser Bevblkerung nét, ém wat et geet, geschweigs
datt se sech eng ege Menung kénnte bilden oder an den
Entschedungsprozess aktiv kénnten agréifen,

D’Regirung huet eng lnfomiatiounscampagne ugekénnegt.
Gemaach huet se eng Publizitéitscampagne. Maastricht wéi
Zahnpasta, sot de Michel Raus op RTL! Eng eessiteg Propaganda!

Kritesch, differenzéiert Stémmen, déi och Alternativen
opgezeechent hitten, sin do nét zu Wuert komuml.

Madame Presidentin. Den Demokratiedefizit geet nét un um
Niveau vun der Européiescher Gemeinschaft, ¢ geet hei zu Létzebuerg -
un, heil

Wie sech kritesch Gedanke mécht iwwer dee Vertrag, wie sech
d’Fro vun den Alternative stellt an doriwwer haart nodenkt, gét
zesummegeklaakt - an ech zitéieren den LSAP-President - anengem
»Kartell der Neinsager und Nichtssager™,

Op deem Niveau gér hei zu Létzebuerg vu sougenannte
Spétzepolitiker diskutéiert iwwert eppes, wat eng entschedend
Weichestellung fir d’Zukunft vun Europa a vun eisem Land soll sin.

An denen nichste Walprogrammer steet awer bestémmt erém,
d'Kanner missten an eise Schoulen zu kritesche Biirger erzu gin!

Ech gin dem Romain Kohnen am ,, Létzebuerger Land” vun der
leschter Woch Recht, mat enger klenger, awer wichteger Variatioun:
»Der Politik de Konsens opkénnegen”, iwwerschreift hien en
treffenden Artikeliwwer d’Maastricht-Diskussioun hei zu Létzebuerg,

Ech géif soen: Dir Politik - nét der Politik am allgemengen -
mi ddr Zort vu Politik de Konsens opkénnegen!

Ech maache mer et mat den Amalgamen nét esou einfach wéi
den Har Fayot. Bei denen, déi nét mam Vertrag vu Maastricht d’accord
sin, gét et ganz €nnerschiddlech, bis entgéintgesaten Opfaassungen;
a bei denen, déi fir de Vertrag sin, as et genau d'selwecht.

Dat as normal fir esou eng komplex a villsiditeg Problematik,
wéi de Vertrag vu Maastricht se duerstellt.

Den Trennungsstréch geet also fir mech nét einfach téschent dem
Neen an dem Jo. Dee wichtegsten Trennungsstréch leeft fir mech
téschent denen, déi sech engem ultra-liberalen Furopa, wou
d'ekonomesch Kompetitivitéit Selbstzweck as, verschreiwen oder
énnerwerfen, engem Europa, dat iwwer d’Kédpp an d’Interesse vun
de Leit ewechgeet, an denen op dar aner Sait, déi fir eng sozial,
demokratesch, ckologesch Orientéierung vun der Europiescher
Gemeinschaft antrieden.
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Axn ech gi mat enger Portioun Optimismus dervun aus, dass ee

vun dene wéinege Verdéngschter vum Maastrichter Vertrag deen

as, dass en an déar Hinsicht eng nei Dynamik ervirbréngt, datt en
dene Parteien, Gewerkschaften, Associatiounen, dene Biirger, déi
sech no esou Ziler orieniéieren, déi elo ze schwaach sin oder
Verspéidung hun, einfach eng nei Bewegung, eng nei Zesummen-
aarbecht opzwéngt.

An an dir Dynamik fanne sech der dann, eson hoffen ech, och
erém, déielo,,jo..mé"” soen, mi déi sech dann awer der dominanter
Stréimung am Moment bécken, spéider awer vidicht nét méi.

Den déanesche Referendum war signifikativ, virun altem, wat
d’Reaktiounen drop ubetréfft,

Wie sech do nach Illusioune gemaach hitt iwwer d’Demokratie-
verstindnis vun de politesche Spétzien, deen hétt se do spéitstens
misste verléieren.

Bis dohinner goung émmer mat grousser Emphase Rieds vum
europdesche Biirgertum, der ,,citoyenneté européenne”. A wéi do
déi éischt européesch Biirger sech tatsiichlech zu Wuert gemekt hun
an hir Bedenken a Reserven ausgedréckt hun, ware se och scho keng
europdesch Biirger méi, Do goufe se topeg Dinen, déi niischt
verstanen haten. Do waren e puer dausend Stémmen, déi ¢ Prozess
géinge blockéieren, e Prozess wuelverstanen, deen ouni wiirklech
demokratesch Entschedungs- a Kontrollmechanismen a Gank gesat
gin as.

Dendinesche Referendum war eng Pann, e Schock an esou weider,
eppes war en offesichtlech nét an denen offizielle Kommentaren:
den demokrateschen Ausdrock vun den europiesche Biirger, vun
denen, déi sech Froé stellen iwwer hir an iwwer der Européescher
Gemeinschaft hir Zukunft,

Elo mussen d’Diinen esou laang beschafft a beléiert gin, bis se
esou stémmen, wéi d’EG-Politbiirokratie et gdren hatt!

E bésschen hu se zwar bewiirkt. Um Conseil vu Lissabon as duerch
de Referendum vun den Dédnen e béssche méi wéi bis elo iwwer
d’Demokratie an der Europiescher Gemeinschaft geschwat gin, an
e béssche méi iwwer d'Uwendung vum Subsidiaritéitsprinzip, awer
Konkretes as och dobil nach niischt erauskomm.

Um Traité selwer dderf jo och niischt méi geidnnert gin. Ech
kommen nach drop zréck.

Weéj wéineg aus dem dénesche Referendum geléiert gouf, geséit
een zum Beispill och dorunner, dass am ofschléissende Rapport
vum Conseil zu Lissabon zwar eng Dose Saite stin iwwer d’europ#iesch
Sécherheets- a Militdarpolitik, awer némmen 3 Zeilen - ech betounen
3 Zeilen - twwer d'Sozialpolitik!

Nom dénesche Referendum besteet eigentlech den Traité nét méi.
Domat as Europa nét ausernanergefall, och nét d'Furopiesch
Gemeinschaft, well déi bestehend Vertrig si selbstverstindlech nach
émmer gitlteg,

Dass den Traité duerch dee Referendum ,,caduc” as, as
d’Schlussfolgerung vu ville Juristen. An ech zitéieren nét den Alex
Bonn, sondern e Jurist, deen am ,, Luxemburger Wort" énner der
wIribune libre” en Artikel geschriwwen huet, mat dem Titel ,,Le
Traité de Maastricht ou la collision entre le droit et la politique™,
wou e genau dei Schlussfolgerung zitt. De Schluss vu séngem Artikel
gesditesouaus: ,, Dansleur sagesse, les anciens Grecs disaient qu'une
cité qui ne respecte pas le droit sombrera dans 'anarchic d’abord,
dans la tyrannie ensuite.

Puissent les fondateurs d’une nouvelle Union européenne méditer
cette vérité!"”

De Staatsrot, dee soss ganz pingeleg as op Verfassungsfroen, och
bei wéineger wichtege Saachen, huet hei op eemol kee Problem méi
gesinn. Do gét et anscheinend Ursaachen derfir; wann ech dem
»» Létzebuerger Land” vum leschte Freideg ka glewen, gét el souguer

perséinlech Ursaachen dofir. An dofir wéll ech d’Fro hei stellen,
an ech kréien hoffentlech eng Antwert drop: Stémmt et, datt dee
Beamten, deen den Exposé des motifs vum Ratifizéierungsgesetz
geschriwwen huet, well en och de Vertrag mat ausgehandelt huet,
och a sénger Fonktioun als Mitglied vum Staatsrot maassgeblech
do den Avis vum Staatsrot matbestémmt huet? Wa jo, wéi as et
da mat der Gewaltentrennung hel zu Létzebuerg?

Den dénesche Referendum wir eng exzellent Geleénheet gewiescht,
eng Otempaus anzeleén, op d’Froen ze lauschteren, déi d’Leit sech
stellen, sech ze soen, mir hun eis vlaicht ggiirt, loosse mer eis erém
zesummesetzen an aner, méi sozial, mél demokratesch, méi
ekologesch Akzenter setzen.

Ma déi Haren - et si jo meeschtens Hiiren - déi iere sech natiirlech
nét, ni! Dat ddnescht Vollek huet sech géiert, elo musse mer eis
en neit wiclen, wat da fir de Maastrichter Vertrag stémmt!

Eist Parlament kénnt och nach haut e Biitrag leeschte fir eng
Otempaus, fir e kluge Schrétt, fir eng nei Iwwerleung.

Ech weess, datt d’Majoritéit dat nét mécht. Ech wéll se awer virun
hir Verantwortung stellen a bréngen dofir eng Resoluticun eran,
d’Chamber géif dee Vertrag nét ratifizéieren, mi ’t wir nei ze
verhandelen, fir aus politeschen a juristesche Grénn nei Akzenter
ze setzen um sozialen, ckologeschen an demokratesche Plang,

Ech gin dervun aus, dass déi Resolutioun ofgeleent gét. Ech
proposéieren dofir eng Motioun. Dé Resolutioun, Madame
Presidentin, muss wuelverstanen zum Vote komme virun der
Ratifizéierung vum Traité. Wann den Traité hei an der Chamber
sollt ratifizéiert gin, da géif ech de Vote froen iwwer eng Motioun,
déi ech eragin, wou dann dra steet, och no der Ratifikatioun soll
noverhandelt gin, fir nei Akzenter ze setzen, fir nei
Konvergenzkritiren ze setzen an der Wirtschafts- a Wihrungunioun
- do kommen ech nach drop zréck - an endlech fir eng européesch
Konstitutioun auszeschaffen.

Ech wéll énnerstraichen, wéi dee Vertrag spéider iwwerhaapt nach
ka gedinnert gin. A 'unanimité selbstverstandlech! Bt as kloer, dass
déi, déi elo den ddnesche Referendum onbedingt wéllen émgoen
ando guer nét meéi op d’Unanimitéit pochen, schon op dé Unanirmitéit
wierten mnsistéieren, wann ee sech da spéider sollt trauen, sozial
Verbesserungen, demokratesch Mechanismen, verbindlech héich
ckologesch Normen z¢ proposéieren.

- Madame Presidentin. Fir dass kee Méssverstiindnis opkénnt, ech
si fir eng Europdesch Gemeinschaft, ech si fir ’Erweiderung an
d'Verdéiwung vun der bestehender Européescher Gemeinschaft, an
och fir nei politesch, ekonomesch a sozial Instrumenter am Déngscht
vun dédr Verdéiwung an Erweiderung. An ech wéll och erklire firwat.

1. Déi ekonomesch Interdependenz vun de westeuropéiesche Lanner
as esou grouss gin, dass en neien, zesummenhénkenden,
ekonomesche Raum entstanen as, deen och bestémmt Forme vu
politescher Kooperatioun an Integratioun verlaangt.

2. Eng europiesch Integratioun, eng Europaesch Gemeinschaft,
déi vun de Leit, vun de Biirger matbestémmi gét, matgedroé gét
oder géif gin, wir e wichtege Beitrag zur Iwwerwannung vun den
nationalistesche Bornéiertheten an Ofgrenzungen, an e Faktor vu
friddlecher Zesummenaarbecht, géigesiiteger Berdicherung am
fruchtbaren Austausch, mid och am Respekt vun Identitéiten an
Ennerscheder.

3. Eng staark Europdesch Gemeinschaft kénnt en effikasst
Instrument sin, fir um internationale Plang eng nei, aner
Weltwirtschaftsuerdnung, fir eng sozial an émweltverdreeglech
Entwécklung an alle Regioune vun der Welt ze stimuléieren an ze
favoriséieren, an deen néidegen Transfer vun de Ressourcé vun de
riichen zu den aarme Linner ze organiséieren.

4, D’Europiesch Gemeinschaft an de Grenze vun haut - dat as
jo nét Europa, dat wéll ech och nach eng Kéier betounen - kénnt
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awer den Ausgangspunkt si fir e Kooperatiounsnetz, dat sechiwwer
de ganzen europiesche Kontinent géif erstrecken, an dat d’Prinzipié
vun der sozialer Gerechtegkeet, der lieweger Demokratie an der
Protektioun vun der Biosphir an deem ganrzen Europa géif
verankeren a permanent weiderentwéckelen.

5. D'Europiesch Gemeinschaft kénnt domadder en Instrument
sin, fir Onglidichgewiichter ofzebauen, ckonomesch a sozial
Ongldichgewiichter téschent de Linner, téschent de Regiounen, an
domadder och d’Dominatioun vu groussen, staarke Linner, déi jo
elo deelweis gefaart gét, a vun denen hiren ekonomesch-politesche
Muechtzentren, iwwer déi aner ze verhénneren, duerch eng
Partnerschaft, an dir jidfereen als glaichwierteg gélt.

6. Mat am wichtegsten as mer awer dat hei; Dé& ekonomesch
Pouvoiren hu sech esou wiit internationaliséiert, esouguer iwwer
Europa eraus, hiren Aflossherdich, hir Verflechtung as esou grouss
gin, datt se am Kader vun dem Nationalstat kaum nach énner Kontrof)
ze brénge sin, kaum nach ze bindege sin.

IYEuropdiséierung an d’Internationaliséierung vun der Ekonomie
verlaangt och eng international, eng transnational Regulatioun, an
{’Europédesch Gemeinschaft - wéi erweidert och émmer - kénnt
d’Instrument si fir esou eng Regulatioun, déi sech 0 sozialen,
ekologesche Kritdre géif orientéieren, an an demokratesche
Mechanisme géif fonktionnéieren.

Dat si 6 Ursaachen, firwat ech prinzipiell fir eng Européesch
Gemeinschaft, fir eng europédesch Integratioun mat spezifeschen
Instrumenter a spezifeschen Institutioune sin, déi iwwer de Kader
vun den Nationalstaten erausgin.

Ma all déi Ursaache sin eben och Ursaachen, fir nét mat dem
Maastrichter Vertrag zefridden ze sin, well de Maastrichter Vertrag
leeft streckeweis an déi entgéintgesate Richtung vun engem Europa,
wéi et fir ’'Ménsche wénschenswiert wir: op wesentlech Problemer,
déi sech haut dringend stellen, geet e guer nét oder nét adequat
an, an d'Prioritéite gi falsch gestallt.

Eng Bewlertung vun de Masstrichter Vertrig setzt eng Bilanz
vun der européescher Integratioun viraus, dir vergaangener, also
ddr an dene leschte Joren, zénter dem Acte unique an dem Prozess
vum europiesche Bannemaart. Andat wéll ech och kuurz maachen.

Déi enorm ckonomesch Impulser, déi vun deem Bannemaart scho
virun 1993 sollten ausgoen, an déi Moossnahme si jo elo zu $0%,
as zu Lissabon festgestallt gin, realisétert sin, déi ekonomesch
Impulser sin iwwerhaapt nét evident, De Wirtschaftswuesstum an
der Européescher Gemeinschaft as vun 1982 bis 1988 an d’Luucht
gaangen, zénterhier geet en erém zréck oder stagnéiert. 1991 war
dat + 1,3%, wat ganz niddreg as.

D'Aarbechtslosegkeet as zwar vun 1985 bis 1950 vun iwwer 10%
op iwwer 8% zréckgaangen, awer zénterhier geet se erém an d’Luucht,
och ouni d'Beriicksichtegung vun der Ex-DDR, wou se
iwwerduerchschnéitlech grouss as. Si kit 1991, also ouni déi nei
Bundesldnder, bei 8,6%, ¢ skandaléis héijen Taux. An hannert deem
Tauxsti jo Ménschen! Dat siskandaléis Zoustinn an enger Regioun,
déi zu den entwéckeltste vun der Welt gehéiert.

D’Praisentwécklung, respektiv d'Inflatioun, as vun 1985-1987
erofgaangen, geet zénterhier awer érém diitlech an d’Luucht.

Deen eenzegen ekonomesche Parameter, dee repelméisseg a
permanent wiisst an deem leschte Joérzéngt, dat as dee vun der
Konzentratioun, dem Zesummeschloss vun de Betriber, virun allem
zénter dem Acte unique.

Am Joér 1986 waren &t 562 Zesummeschléss pro Joér an 1990
1.384, also dat Duebelt, Dat as eng enorm a rapid wirtschaftlech
Konzentratioun. Do also huet déi friai Zirkulatioun vam Kapital
am Bannemaart hire manifesten Effekt. Ob dat awer, gesamtgesel}l-
schaftlech gesinn, positiv Konsequenzen huet, zum Beispill sozialer,
as héchst fragwirdeg.

Eng vun den Erwaardunge vum Bannemaart as jo déi, dass duerch
d’Liberaliséierung vum Maart d’Konkurrenz verschiarft gét, dass
also d’Kdschte mussen erofgesat gin, dass dat sech a méi niddrege
Priisser érémspigelt, dass méi niddreg Priisser d'Nofro beliewen
an domadder d'Produktioun an d’Beschiftegung ukuerbelen.

Esou as zum Beispill zesummegefaasst de Ratsonnement vun deem
berithmte Cecchini-Rapport iwwer d’positiv Auswierkunge vum
Bannemaart.

Awer grad déi zounehmend Konzentratioun um ekonomesche
Plang, mécht &t héchst zweifelhaft, dass Kischtesenkung a
Produktivitéitssteigerung sech an neien Aarbechtsplazen auswicrken.
D'Bilanz vun dene leschte Jore weist jo och niischt-an dder Hinsicht
op.

Trotz der Schafung vum Regionalfong 1975 huet d’regionaalt
Omgliichgewiicht an der Europiiescher Gemeinschaft nét ofgeholl,
mé zougeholl, esouwuel wat d'Pro-Kapp-Akommes wéi och wat
d’Aarbechtslosegkeet ubetréfft, wat jo zwee wichteg Parameteren
an dier Fro sin.

D’Thees, dass d’Liberaliséierung vum Maart vu sech aus en
twwerregionalen Ausgliich géing schafen, as manifestement falsch.
Am Géigendeel, doduerch riskéiert d’Kluft méi grouss ze gin. Dat
weist sech jo nét némmen innerhalb vun der- Europidescher
Gemeinschaft, md och um Plang vun der ganzer Weltwirtschaft
mat déer wuessender Kluft téschent riichsten an #irmste
Weltregiounen.

Hei misste massiv reguléiernd, wirtschaftspolitesch a struktur-
politesch Interventioune geschéie mat Beschaftegungsprogrammer,
mat Entwécklungsprogrammer. Dat awer entsprécht nét der ultra-
liberaler Ideologie déi an der Europiescher Gemeinschaft dominéiert.

Dofir waard och dee Kohisiounsfong, deen am Maastrichter
Vertrag festgehalen as an deem séng Finanzéierung jo nach an der
Loft hiinkt, och nom Sommet vu Lissabon - dat as elo verluegt
an d'Presidentschaft vu Groussbritannien - souwisou némmen eng
Dréps op e waarme Steen sin.

‘Wann een a Betracht zitt, dass d'gesamt wirtschaftlech Entwéck-
lung sech an den 90er Joren nét verbesseren, mi verschlechteren
déerft, gét €t nach méi schwéier fir d’Kritire vun der Konvergenz
ze erreechen a Glidichgewiichter ze schafen.

Virun allem fir déi méi schwaach Linner entsteet en enormen
Drock a si riskéieren an engem Europa mat zwou Vitessen
hannendrun ze bleiwen, wann &t nét nach méi dier Vitesse sin.

Gewess, d’Realitéit vun der Europiescher Gemeinschaft as
kontradiktoresch, weder ganz schwaarz nach ganz wiiss, ganzeinfach
aus deem Grond well jo och énnerschiddlech Kriften an Interesse
um europiesche Plang géinténaner wierken.

Ech behaapten och nét vun der EG kéim émmer de soziale
Réckschrétt an den demokrateschen Ofbau.

1) Sin ech der Menung, dass d’Entwiertung vun den nationale
Parlamenter zum groussen Deel hir ege Schold as an nét d’Schold
vun der Européescher Gemeinschaft an dass eng Neiopwiertung
duerchaus méiglech as wann se wierkiech gewéllt as an de Parlamenter
selwer.

2} Et gét duerchaus Beispiller wou positiv Impulser vun -der
Europdescher Gemeinschaft, och fir L&tzebuerg, ansgaange sin a
wou d’Regirung selwer offensichtlech fir déi positiv Impulser nét
capabel war, zum Beispill a puncto Glaichberechtegung vu Mann
a Fra, zum Beispill a puncto bestémmte Sozialprogrammer, genre
waction locale pour jeunes”, déi vun der Européescher Gemeinschaft
ausgaangen as, zum Beispifl a puncto bestémmten Erzéiungsprojekter
ete.

Et as och richteg, dass mer d’Auslinnerwalrecht um kommunale
Plang - fir mech d'Realiséierung vun engem elementaren,
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fundamentale Recht - nét kréichen ouni d’Européesch Gemeinschaft
an de Maastrichter Vertrag, well och dozou eis grouss Parteién eleng
offensichtlech nét capabel wiren.

Ech behaapten awer och, déi grouss Problemer an a vun der
Europdescher Gemeinschaft, déi prouss Problemer vun der
Regionalpolitik, vun der Sozalpolitik, vun der Emweltpolitik, vun
der internationaler Kooperatiounspolitik, d’Fro vum Demokratie-
defizit, bleiwen trotz feierlechen Erklderungen ongeléist.

Amplaz déi ongeléiste Problemer unzegoén an op nei Erausfuer-
derungen nei Antwerten zc fannen, huet een den Androck vun enger
Précipitatioun, enger ,,fuitc en avant”, bei dder d’gemeinsam
Wihrung eng staark symbolesch Zuchkraaft soll ausiiben, a
Wierklechkeet awer, esou wéi se konzipéiert as, nei Problemer, nei
Gefore mat sech bréngt.

Et gét behaapt, déi Accélératioun vun der europiescher
Intégratioun a virun allem vun der Wirtschafts- a Wahrungsunioun
wir bedéngt duerch déi enorm schnell Changementer an Europa
zénter 1989.

Selbstverstandlech as eng grondsitzlech nei Situatioun entstanen,
awer

1) d'Weiche fir d’'Wirtschafts- a Wihrungsunioun a fir de
Maastrichter Vertrag sin iwwerhaapt nét éréischt 1989 gestallt gin.

2) Wann dat eng nej Situatioun as, da muss ech awer soén, amplaz
op déi nei Situatioun ze dntwere mat neien Iwwerleungen, neien
Orientéierungen, schreift de Maastrichter Vertrag ausgerechent déi
al Rezepter fest.

Am ekonomesche Berdich mat der liberal ekonomistescher
Ausriichtung.

Am sécherheetspolitesche Berdich mat der Verfestegung vun ale
Konzeptiounen, ale militireschen Allianzen.

Wann ech de Rapport vum Sommet vu Lissabon liesen, hun ech
esouguer den Androck vun enger neier aler Monroe-Politik,
zougeschnidden op Furopa. Den Hannerhaff as do nét Latdiname-
rika, mi d’Meéttelmier.

Allgemeng mat enger Politik vun der Ofgrenzung an Ausgrenzung,
der Dominatioun, eigentlech eng Groussmuechtpolitik, wéi mer se
nét méi brauchen haut.

Dass d’Europdesch Gemeinschaft an hire verschiddenen Etappen,
vum CECA-Vertrag 1951, iwwer d'Réimesch Verirdg 1957 an den
Acte unigue vun 1986 bis zum Traité vu Maastricht un alleréischier
Stell eng ekonomesch Konstruktioun as, bedéngt duerch ekonomesch
Entwécklungen, verwonnert mech nét.

Ech hu schon d'Beispill op enger anerer Plaz zitéiert vun den
Nationalstaten am 18. an 19. Joérhonnert. Och do waren &t déi
ekonomesch Entwécklungen, déi déi regional Barriére gesprengt
an no neien Unitéite verlaangt hun,

Allerdéngs as Furopa nach keen Nationalstat an dierft och nach
esoubal kee gin,

D’Haaptfro as awer jhust déi hei: wéi gét déi ekonomesch
Entwécklung orientéiert a reguléiert? Wat fir engen Ziler gét déi
ekonomesch Entwécklung énnerworf? An dasi mer bei der zentraler
Problematik vun de Maastrichter Vertrig an zwar déi Problematik
iwwer déi hei zu Létzebuerg am mansten diskutéiert gouf.

Dass am Vertrag vu Maastricht aus der Communauté économigue
européenne eng Communauté curopéenne gét, dass d’Union
européenne agefouert gét, soll zwar den Usproch verdéitlechen, dass
ét sech ém méi wéi eng Wirtschaftsunioun handelt, mé deen Usproch
gét kaum erfélit.

Dass den Traité nei Berdicher wéi Kultur, Gesondheet, sozial Froén
an d’Kompetenz vun der Buropidescher Gemeinschaft aféiert, soll
och den Usproch konkretiséieren. A Wierklechkeet bleift awer alles

dat dem ekonomesche Kader énnergeuerdnet a well dee Kader geprigt
as vum ckonomesche Liberalismus as och alles deem Liberalismus
énnergenerdnet.

Grouss ugeluegten Déreguléierung, Privatiséierung, Kommerziali-
séierung vu staatlechen, 6ffentlechen Déngschter an Déngschtleesch-
tungen, Kompetitivitéits- a Produktivitéitssteigerung op Kischte vu
sozialen, ekologeschen, kulturellen, demokratesche Considératioune
bleift d’Zilrichtung vun der Européescher Gemeinschaft a gét deelweis
duerch den Traité verschisirft.

Sozial an ekologesch Reguléierung, demokratesch Mechanisme
passen an dee Kader nét eran.

Dofir as also déi schwaach Sozial- an Emweltpolitik, deen
Demokratiedefizit an der Buropéescher Gemeinschaft fir mech nét
einfach eng Vergiesslechkeet oder op eppes dhnleches zréckzeféieren,
md hénkt strukturell zesumme mat der Otientéierung vun der
europdiescher Konstruktioun.

Dofir gét och esou wéineg geschwat an diskutéiert iwwert eng
europdesch Konstitutioun oder en europiesche konstitutionelle
Vertrag, wat sech jo bei esou enger Konstruktioun, bei esou engem
Usproch, eng federal oder och némme konfederal Unitéit ze schafen,
géif opdringen. '

Awer an de Kader vun dder EG, wéi se elo besteet an och mat
de Maastrichter Vertrig weidergeschriwwe gét, passt eng Verfassung
déisozial Gerechtegkeet, ekonomesch Reguléierung, demokratesch
Mechanismen an iwwerhaapt de Prinzip vun allgemengen,
kollektiven Interesse géif konkret festschreiwen, nét eran. Dofir gét
ét keng, dofir gét d’Kommissioun vun der Europdescher
Gemeinschaft sech mat esou Froén nét of an och de Ministerrot nét.

Den dramatesche Punkt awer, dee bis elo émmer verharmloost
gin as, dat as deen, dass déi national Verfassungen, déi elo op d’manst
am Prinzip eng gesellschaftlech Reguléierung an eng demokratesch
Kontroll erméiglechen, lues a lues ausgehillegt gin.

Déj dominant ekonomesch Kriften, déi neo-liberal Stréimunge
si fir Buropa, grad well se sech der nationalstaatlecher sozialer
Reguléierung wéllen entzéien.

Ech zitéieren den Edgar Pisani, nét némme fréiere franséische
Minister, méd fréieren EG-Kommissir: ,,Ils (les néolibéraux) sont
pour I'Europe dans la mesure ou elle a une capacité moindre que
celle de chacun des Etats. La construction européenne fait pour
cux partie d'une stratégie globale tendant & réduire le politique, le
social et le culturel a la portion congrue”.

Ech wir frou gewiescht wann de President vun der zwectgréisster
Gewerkschaft hei zu Létzebuerg zum Beispill och hei zu denen
Aspekter Stellung geholl hitt. Ech hun &n awer nét gesinn op der
Léscht vun de Riedner.

Déi rea! Virentschedungen an der Europdescher Gemeinschaft
falen an enger nétdffentlecher, nétkontrofléierter Zon téschent
Regirungs- a Verwaltungsapparater, Interesselobbyén, wirtschaft-
lechen natiirlech, an aus dene Virentschedunge gin dann
Entschedungen, déi och nét Géigestand vun enger 6ffentlecher Debatt
mat alternative Méiglechkete gin, an dann natiirlech als inévitabel
duergestallt. Et gét ni eng aner Méiglechkeet.

Esou alternativios a schicksalhaft wéi den Traité als Ganzt
duergestallt gét, esou och all eenzel Entschedung, déi vun deem
blrokratesch-ekonomeschen Apparat ausgeschafft gat.

Ech wéll zitéieren iwwer déi Mechanismen aus engem Buch dat
viru kuurzem erauskomm as vun engem, deen den Hér Fayot och
g¢if zu denen Nichts- und Neinsager rechnen. André Gauron heescht
de Mann, Ekonomist a Conseiller vuam Pierre Bérégovoy, dee Minister
vun der Wirtschaft a vun de Finanzen a Frankriich war, emol mét
en Unhidnger vum Chevénement, e Member vun dem PS, deen nét
zu deem Courant gehéiert.
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Echzitéieren an ech géif deem engen oder anere Kolleg a Kollegin
vun der LSAP ,,André Gauron - Les remparts de Pargent” emol
als Vakanzlecture émfelen.

»Jamais dans Phistoire, des pays démocratiques n"avaient encore
aceouché un pareil monstre institutionnel, que le contrble de légalité
assuré par la Cour de Justice européenne ne suffit pas a rendre
accepiable.(...)

Le pouvoir délégué & la Commission, avec son cortége de comités,
a fait le lit des groupes d’intéréts économiques. Bruxelles est devenu
un haut lieu du lobbying.(...)

Les organisations nationales ont toutes pris pied 4 Bruxelles pour
s’y regrouper en fédérations européennes - on en comptait plus de
cing cents fin 1989 - mais aussi pour y intervenir directement.(...)

Les grandes entreprises tendent de plus en plus & intervenir
directement pour faire valoir leur point de vue™..

Wihrend am Traité vu Maastricht d’Kompetenze vun der
Gemeinschaft erheblech erweidert gin, gét wéineg un denen
ondemokratesche Strukture gednnert.

De risege Pouvoir vun der Kommissioun, déi eigentlech Exekutiv,
déi permanent Initiativen hélt, déiiwwer en enorme biirokrateschen
Apparat verfiiligt, déi a permanenter Qsmose mat den ekonomesche
Lobbyé steet, gét kaum ugetaascht.

Zwar kritt d’Europaparlament en , Investiturrecht” bei der
Ernennung vun der Kommissioun als Ganzt, an iwwer d,,Codéci-
sion” och e Matsproocherecht a bestémmte Beriicher, awer dat
parlamentarescht Recht bleift esou beschrinkt an as mat esou
komplizéierte Prozedure verbonnen, émfaasst praktesch keen egent
parlamentarescht Initiativrecht, datt een deen europidesche
Parlamentarismus do éischter un déi alleréischt Forme wvu
parlamentaresche Versich virun 200 oder 300 Joer erénnert, als wéi
un eng modern parlamentaresch Demokratie.

An et kommen, virun allem mat der Wirtschafts- a Wihrungs-
unicun, net exekutiv Instrumenter derbii.

Under Spétzt eng Zentralbank, an der leschter Etapp, vu kengem
kontrolléiert, eng richteg Wirtschafts- a Finanzregirung, schreift
de ,,Monde diplomatique”, mat engem Pouvoir, wéi keng national
Zentralbank se am Moment huet. :

Absolut onofhingeg muss se sin - steet am Traité - vun de
Regirungen an allen anere gesellschaftlechen Instanzen; onofhingeg
vun de Finanz- a Bankiersmilicuén as se mat Sécherheet nét, an
och nét vun denen hirer Opfaassung vun cnger ,,gesonder
Wirtschaft™, esou wéi elo schon den Traité selwer dervu geprasgt as.

Signifikativ sin déi Kritiren, déi e Land muss erféllen, fir an
d’Wirtschafts- a Wihrungsunioun k&nnen opgeholl ze gin. Et si
reng budgetir a monetir Kritiren; an dat siniwwerhaapt déi eenzeg
Objektiver, déi am ganzen Traité mat prezisc Chifferen, mat engem
feste Kalenner, opgefouert sin, déi en zwéngende Charakter hun!

De Bernard Cassen schreift am ,,Monde diplomatigue”, dee
bestémmt nét zu den anti-europédeschen Demagoge gehéiert, déi
och schon hei genannt gi sin: ,,Ea ne retenant comme critéres
pertinents pour la «convergence» des économies, préalable au passage
4lamonnaie unigue et au régne de la Banque centrale, que |a stabilité
monétaire, 'ampleur des déficits budgétaires, les taux d’intérées a
long terme et les taux d’inflation, Maastricht, non seulement se soucie
comme d'une guigne d’autres critérestels la croissance et le chdmage,
donc de la société, mais commet un important contresens
économigue.”

Ech plaidéieren nét - an dee Journalist och nét - fir budgetiiren
Aventurismus oder monetir Instabilitéit. Awer fir d’ekonomesch
a sozial Entwécklung vun engem Land ze béuertelen, gét et dach
nach aner Kritéren, wéi den Taux de chdmage a séng Entwécklung,
d’sozial Ofsécherung, den Zoustand vun den &ifentleche Servicer,

d’Gestioun vun den natiirleche Ressourcen. Dat awer zielt nét oder.
- sou wiit et am Traité opgefouert as - et bleift a vagen an
onverbindleche Formuléierunge stiechen.

An dat huet natiirlech séng Konsequenzen, well fir déi ecsaiteg
Kritdren ze erféllen, riskéieren d’Regirungen, virun allem vun denen
ekonomesch schwaache Linner, dann och hirersiits eng moneta-
ristesch Austeritéitspolitik duerchzebaatschen, eng Sanéierung vun
den éffentleche Finanzen an esou weider, op Kiischte vun de sozialen
Ausgaben - Beispill schon a Spuenien - op Kischte vun den
Aarbechtsplazen, vun de Sozialversécherungen an esou weider.

Déi regional Ongliichgewtiichter riskéiere sech ze verschiirfen,
well wat déi strukturschwaach Regioune brauchen, dat si spezifesch
Interventiounen, déi kaschten, déi nét dirckt rentabel sin, well se
op Laangziitwiirkung ausgeriicht sin, wéi beispillsweis Infrastruk-
turen, Formatioun vun de Leit an esou weider.

Madame Presidentin, Ee wesentleche Problem wvun der
Europ4escher Gemeinschaft as fir mech dee vun der Demokratie.
An d'Fro vun der nationaler Souverdnitéit, vun dir an der
Vergaangenheet och hei zu Létzebuerg esou vill geschwat gin-as,
gesinn cch haaptsiichlech an deem Kader vun der Demokratic.

D'national Souverinitéit as en zweediitege Begréff: lassgeléist
vum demokrateschen Inhalt, as et kee positive Wiert, well wiem
gehéiert d"Souverdnitéit ouni Demokratie? Hitler-Déitschland war
en heéchst souveriine Stat! War dat e positive Wiert?

Wat zielt, as also d'demokratesch Souverdnitéit.

An déi prinzipiell Fro am Zesummenhank mat der europiescher
Integratioun as also déi heiten: As d’demokratesch Souverdnitéit
némme meiglech am Kader vam Nationalstat, oder as et och méi-
glech, eng demokratesch Souverdnitéit op engem supranationalen
Niveau méiglech ze maachen, a wa jo, op wéi eng Aart a Weis?

Ménger Menung no schléisst dat cent dat anert nét aus. Allerdings
muss dann och bei de groussen a klenge Parteien an Furopa de
Weélle bestoen, fir déi demokratesch Souverinitéit op dene
verschiddenen Niveaus serié ze huelen.

Wat mer brauchen, mengen ech, as eng grondsétzlech Demokra-
tiséierung um nationalen an um européesche Plang.

Wat mer brauchen, as d’Inventioun, d'Erfannung an
d’Realiséierung vun enger realer neier Citoyennetéit, Biirgerschaft,
déi sech nét beschrinkt op d’ftii Zirkulatioun vun den
Aarbechtskriften - mat engem europiesche Pass - an och nét op
dat limitéiert kommunaalt Walrecht, mé eng Citoyennetéit, déi op
dér enger Sait 'Opwiertung vun alle gewielte Gremié beinhalt, vun
de Gemengen iwwer d’national Parlamenter, bis zum europiesche
Parlament, eng Citoyennetéit awer virun allem, wou d’Leit an Europa
selwer d’Méiglechkeet kréie vu realer Interventioun, vu realer
Participatioun an der Konstruktioun vun Eurepa, méd och am
nationale Kader, am kommunale Kader, an do, wou dat praktesch
iwwerhaapt nach nét besteet, op hirer Aarbechtsplaz.

An domadder, mengen ech, misste mer deem Begréff vun der
»Demokratie” déi Bedeitung eigentlech eréischt gin, déi an deem
Wuert selwer Jait.

Madame Presidentin. Ech gin eng Resolutioun of, wou d’Chimber
géif décidéieren, den Traité nét ze ratifizéieren, mi en ze
renégociéieren, fir aner Akzenter ze setzen. Déi Resolutioun soll
virum Ratifizéierungsvote ofgestémmt gin.

Résolution 2

1) Considérant que le Traité de Maastricht doit modifier
notamment les Traités institvant la Communauté économique
européenne et la CECA;

que 'unanimité des Etats membres est requise pour changer ces
Traités;
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que le Traité de Maastricht prévoit en conséguence dans son article
R du Titre VII que celui-cf ,,entrera en vigueur le ler janvier 1993,
acondition que tous Jes instruments de ratification aient été déposés,
ou, adéfaut, le premier jour du mois suivant le dépét de Pinstrument
de ratification de I’Etat signataire qui procédera le dernier 4 cette
formalité”;

que sufte au refus du Danemark de ratifier le Traité de Maastricht,
celui-cf devient donc caduc en la forme actuelle, Punanimité requise
en matiere de droit européen métant plus donnée;

2) considérant que des dispositions de Jla Constitution
fuxembourgeoise risquent d’8tre  invalidées respectivement
»Suspendues” par le nouveau Traité en cas de mise en vigueur de
celui-cf avant les changements constitutionnels nécessaires (sefon
e principe de la supériorité du droit international sur Je droit
national);

qu'il o’y a méme pas de garantie que la majorité requise a ce
changement constitutionnel puisse étre trouvée ultéricurement;

que fa ratification anticipée du Traité de Maastricht provogquerait
par conséquent un malaise constitutionnel Iatent voire une crise
institutionnelle flagrante;

3) considérant que le Traité de Maastricht institue une politique
monétariste rigide et contraignante, d’inspiration néo-libérale, sans
contre-parties suffisanies dans les domaines notamment social et
écologique etsans contréle démocratique réel;

4) considérant que les intéréts des petits Ertats risquent d’étre
gravement mis en causedans Ia Commaunauté de Paprés-Maastricht,
comme le montrent les menaces pesant sur fe Luxembourg comme
siége européen;

3) considérant donc que le Traité de Maastricht ne saurait étre
ratifié en 'état et 4 Pheure actuels sans gravement mettre en danger
la sécurité juridique, la souveraineté du peuple, le bien-étre social,
la sauvegarde de Penvironnememnt et les imtéréts de notre pays;

la Chambre des Députés
- décide de ne pas ratifier le Traité de Maastricht;

-demande au Gouvernement de renégocier le Traité avec les autres
partenaires de la Communauié européenne, avec Fobjectif &’y faire
inscrire Pengagement ferme d’une politique sociale et écologique
de haut niveau, garantissant le conirble et ia participation
démocratiques des citoyennes et des citoyens;

- propose d’organiser préalablement un large débat public et d’y
associer tous les courants politiques, ainsi que les associations
syndicales, de protection de la nature et de défense des droits civigues;

- décide de veiller a Pavenir 4 Ia conformité de fa Constitution
avec les traités internationaux préalablement a route ratification.

(5.} André Hoffmann, Francois Bausch, Nick Clesen, Jean Huss
et Jup Weber.

Ech gin och eng Motioun eran, wou am Fall wou den Traité
ratifizéiert wir, d’Regirung opgefuerdert gét, duerno ze négociéieren,
fir aner Akzenter ze setzen, aner Konvergenzkritiren derbdizesetzen
an der Wirtschafts- a Wahrungsunioun an derzou biizedroen, eng
européesch Konstitutioun auszeschaffen, déi esou eng Citoyenneréit
garantéiert, wéi ech se elo ganz kuurz skizzéiert hun.

Motion 4

Considérant la ratification du Traité de Maastricht par fa Chambre
des Députés;

que ce traité est insuffisant & bicn des dgards;

quedes modifications importantes des traités de la Communanté
européenne s'imposent avec force, avec Pobjectil @’y faire inscrire
Fengagement ferme d’une politique sociale et écologique de haut
niveau, garantissant le comtréle et la participation démocratiques
des citoyennes et des citoyens; :

fa Chambre des Députés

demande au Gouvernement de négocier dans le plus bref délai
des modifications importantes des traités de la Communauté
européenne insistant notamment sur les objectifs suivants:

- prémunir efficacement les acquis sociaux et écologiques des
différents pays membres contre tout nivellement vers Ic bas par effet
des décisions européennes et veiller au contraire 2 en assurer une
extension substantielle;

- prévoir pour I'Union économigue et monétaire, dés critéres de
convergence économique axés notamment sur la réduction des taux
de chdmage, une couverture sociale élevée, la sauvegarde et Pefficacité
des services publics, la gestion économe des ressources naturelles,
la protection de ia biosphére;

- élaborer une constitution europécnne redéfinissant la séparation
des pouvoirs, renforcant ceux des assemblées élues 4 tous les niveaux
(comumunal, régional, national, européen), élargissant ladémocratie
participative, notamment dans le domaine de Péconomice et des
entreprises, dont elle est pratiguement absente, et définissant ainsi
une citoyenneté européenne digne de ce nom.

(s.) André Hoffmann, Fran¢ois Bausch, Nick Clesen, Jean Huss
et Jup Weber.

Ech gin dréttens eng Resolutioun eran, wou d"Chamber décidéiert,
sech an Zukunft aktiv, mi och verbindlech an de Prozess vun den
curopéeschen Décisiounen, vun den européesche legislativen Akten
anzeschalten.

Résolution 3

Attendu que les directives et réglementations curopéennes
influencent d'ores et déja d’une maniére considérable les politiques
nationales; ‘

que cette ,,législation™ européenne provient du Conscil des
Ministres dans fequel siégent fes représentants gouvernementaux
des différents pays, et est préparée par la Commission européenne,
elfe-méme nommeée par les Gouvernements nationaux;

que les parlements nationaux s¢ trouvent ainsi exclus de fa
procédure Iégislative européenne;

qu’il faut rétabfir la souveraineté démocratique tant au niveau
national qu’an niveau européen;

fa Chambre des Députés

décide de soumettre dorénavant tous les actes Iégistatifs européens
a 'appréciation préalable de Ia Chambre des Députés;

décide d'organiser a cette fin une procédure de consultation
préalable obfigatoire prévovant au moins 'avis dune commission
dont feromt partie tous les courants politiques représentés a la
Chambre des Députés, ainsf que pour les actes égisiatifs européens
{es plus importants une nouvelle forme de débat en séance publique,
étant entendu que cette consultation doit déboucher sur un mandat
impératif de négociation pour le Gouvernement;

décide de collaborer activement avec les autres instances élues
aux plans communal, régional et européen et notamment avec le
Parlement européen.

{s.) André Hoffmann, Francois Bausch, Nick Clesen, Jean Huss
et Jup Weber.

Ech soen Iech merci.

Mme la Présidente- Lorateur suivant est I'honorable M.
Bollendorff.

M. Léon Bollendorff {CSV).- Madamc lc Président, Mesdames,
Messieurs. Dans mon intervention, je voudrais me concentrer sur
un seul point, 4 savoir le Comité des Régions et des Communcs.

Le Traité de Maastricht comporte une innovation institutionnelle
trés importante en ouvrant la voie & la représentation des régions
et des communes,
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Il prévoit en effet, & son article 198A, la création d'un Comité des
Régions & caractére consultatif, composé de représentants des col-
lectivités régionales ot locales. Dans cette enceinte, le Luxembourg
s¢ voit attribuer & mandats sur un total de 189.

Certe représentation est identique i celie au Conseil économigue
et social, identique aussi a celle de la Conférence permanente des
Pouvoirs Locaux et Régionaux a Strasbourg, organe consultatif du
Conseil de 'Europe.

La création d’un tel organe consultatif auprés du Conseil et de
la Commission représente une exigence ancienne du Conseil des
Communes et Regions d'Europe qui avait comme objectif statutai-
re I'intégration dans les institutions européennes de la représenta-
tion des collectivités locales et régionales (résolution du 23 mars 1992).

Dans la résolution votée lors de la 2e Conférence Parlement/Ré-
gions de la Communauté, & la date du 29 novembre 1991, il est dit
que les Régions de la Communauté g’adressent aux chefs d’Etat
et de gouvernement des Etats membres de la Communauté, ainsi
qu'ala Commission des Communautés européennes, afin que, dans
le cadre des réformes qui seront adoptées  U'issue des Conférences
intergouvernementales en cours a ce moment, soit prévue la consti-
tution d'un Comité des Régions, indépendant, constitué par des
élus désignés par leurs pairs, et capable d'initiatives, qui puisse &tre
consulté, non seulement par e Conseil et la Commission, mais aussi
par le Parlement européen,

Les compétences du Comité des Régions sont fixées cormme suit
a larticle 198C du traité: ,,Le Comité des Régions est consulte par
le Conseil ou par la Commission dans les cas prévus au présent
traité et dans tous les autres cas ol Pune de ces deux institutions
le juge opportun.

Lorsque le Comité économique et social est consulté en applica-
tion de Particle 198, le Comité des Régions est informé par le Conseil
ou la Commission de cette demande d’avis. Le Comité des Régtons
peut, lorsqu’il estime que des intéréts régionaux spécifiques sont
en jeu, émettre un avis a ce sujet, Il peut émettre un avis de sa propre
initiative dans les cas o il fe juge utile.”

Quelles sont donc les questions sur lesquelles le Comité des Ré-
gions est consulté d’office?

En principe, cette consultation devrait se rapporter & toutes les
questions qui sont du domaine de la politique régionale et commu-
nale et ol le principe de la subsidiarité est en cause.

It sagit surtout de six domaines dans lesquels le Comité des Ré-
gions peut devenir actif.

a) dans le domaine de la culture;

Farticle 128 traite de Pépanouissement des cultures des Etats mem-
bres et prévoit ["adoption par le Conseil d’actions d'encouragement
pour contribuer  la réalisation des objectifs en matiére de politique
de la culture. Le Comité des Régions doit étre consulié.

b) dans le domaine de la santé;

Exarticle 129 traite de Padoption par le Conseil d’actions d’encou-
ragement pour contribuer & la réalisation des objectifs en matiére
de politique de santé publique {assurer un niveau élevé de protection
de la santé, prévention des matadies, notamment des grands fléaux,
y compris [a toxicomanie). Lavis du Conseil des Régions est de rigueur.

¢} dans le domaine des transports;

A Particle 129D il s’agit de l'orientatior et des actions décidées
par le Conseil en matiére de réseaux transeuropéens. Lavis du Co-
mité des Régions est obligatoire,

dj Larticle 130A énumaére les actions spécifiques en matiére de
cohésion économique et sociale.

Lalinéa 2 de cet article dit: ,,En particulier, la Communauté vise
& réduire [cart entre les niveaux de développement des diverses
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régions et le retard des régions les moins favorisées, y compris les
zones rurales.”” Lavis du Comité ces Régions doit étre demandé.

¢) Larticle 130D parle de la définition des missions des objectifs
prioritaires et de Porganisation des fonds a finalité structurelle.

£} Larticle 130E parle des décisions d'applications relatives au
Fonds européen de développement régional.

Dans tous les cas l'avis du Comité des Régions est demandé.

11 faut &2 mon avis applaudir au fait que 1"avis du Comité des Ré-
gions est de rigueur dans six domaines, comme la culture, la santé,
les transports, la cohésion économique, les fonds structieels, fe Fonds
de développement régional, qui sont des domaines intéressant au
plus haut degré les régions et les communes.

Toutefois, il est regrettable que 1'avis obligatoire du Comité des
Régions fait cependant défaut dans d’autres domaines tout aussi
importants, comme par exemple celui de I'éducation ou celui de
la formation professionnelle.

Dans ce contexte se pose [a question de savoir si 'appréciation
de I'opportunité d’une consultation du Comité des Régions par le
Conseil ou la Commission offre des garanties suffisantes pour écar-
ter le risque de voir placées les régions devant un fait accompli.
1y alieu d'articuler des doutes 4 cet égard, étant donné notamment
gue le traité s'abstient de prévoir {a saisine automatique du Comité
des Régions dans des cas intéressant directement les régions et les
comumnunes, par exemple en rapport avec la formation professionnelle.

Ce dont il faut se réjouir cependant, c'est que l'autonomie du
Comité des Régions a finalement été reconnue. En effet, au début
il était proposé d’en faire une annexe du Conseil économigue et
sociak. Cela aurait été inadmissible pour les élus politiques, appelés
a siéger au Comité des Régions.

Le Conseil d’Etat approuve [a création de ce nouvel organe, sans
pourtant approfondir ni sa raison d’gtre ni ses compétences.

11 se contente de souligner que I'aspect régional deviendra sans
aucun doute une dimension importante de la future Europe, parce
qu’il répondrait aux réalités européennes profondes et A la mise en
oeuvre du principe de subsidiarité,

Je cite deux phrases de Pavis du Conseil d’Etat: ,,Lesrégions n'ont-
elles pas souvent existé avant les Etats?... L'Europe des régions est
déja en train de devenir une réalité.”

Cette évolution est positive dans la mesure o elle va aussi 4 Uen-
contre de toute centralisation excessive. Il faudrait ajouter que la
création du Comité des Régions va sans doute dans la direction
d’une plus grande démocratisation de la vie politique.

Le Conseil d’Etat suggére au Gouvernerment d’établir des modali-
tés relatives a la nomination des représentants qui, en 'occurrence,
devront étre des élus communaux, méme si le texte actuel ne le préci-
se plus, & l'encontre du texte initial.

En effet, Particle 198 retient que les membres du Comité des Ré-
gions ainsi qu'un nombre égal de suppléants sont nornmeés, sur pro-
position des Etats membres respectifs, pour quatre ans par le Con-
seil statuant 4 I'unanimité.

Le Gouvernement serait donc bien inspiré si, pour ces proposi-
tions, il s’orientait a ta procédure de la nomination des six délégués
luxembourgeois pour la Conférence permanente des Pouvoirs Lo-
caux et Régionaux.

Pour c¢es nominations, le Gouvernement demande des proposi-
tions au Syvicol, seul organisme qui groupe toutes les communes
du pays. Il va sans dire que le Syvicol est prét a faire des propositions
tenant compte des principaux groupements politiques ainsi que des
quatre circonscriptions €lectorales du pays, 11 faudrait proposer des
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représentants compétents de la vie luxembourgeoise qui représen-
tent par ailieurs les différentes familles politiques, les différentes
régions du pays et les différentes tailles de communes.

11 va sans dire aussi que le caractére politique du futur Comité
50it préservé par la tenue d’un nombre limité de sessions plénigres
annuelles, le travail du Comité étant organisé er commissions. Le
Comité devrait donc se structurer solidement et sournettre son ré-
glement intérieur 4 'approbation du Conseil aussitdt que possible,

La mise en place du Conseil des Régions souléve certainement
beaucoup moins de passions que Pintroduction de la citovenneté
européenne, d’une monnaie unique ou d’une politique de défense
commune,

Pourtant, ce Conseil des Régions pourra offrir aux régions et
communes européennes, mais également aux villes et communes
luxembourgeoises, l'enceinte privilégiée pour y défendre dans une
Europe élargie et approfondie les intéréts légitimes des cellules les
plus petites du jeu démocratique, et ceci dans esprit du principe
de subsidiarité.

Cela est une des raisons pour laguelle je vais donner mon appui
4 ce projct de loi.

Je vous remercie,
Mme la Présidente- L'orateur suivant est ’honorable M. Grethen.,

M. Henri Grethen (DP).- Madame Presidentin, dir Dammen an
dir Hédren. Et as scho ganz laang hier, z&mter dass esou eng
leidenschaftlech, lieweg an hefteg Ausernanersetzung an der
Létzebuerger Politik gefouert gouf, wéi ém déi Maastrichter Vertrag.

Hei gouf vun Ufank u mat immens vill Demagogie op der
Majoritéitssait operéiert, déi sech ganz kloer an d'Defensiv begin hat.

Et gouf vun Ufank un och vun de Majoritéitsparteie versicht,
der Oppositioun e Maulkuerf unzehinken,

Dzt goung un, andeems op eng hannerhilteg Aart a Weis versicht
gouf, de Skeptiker, dene Leit, déi dene Politiker nét getraut hun,
déi zu Maastricht verhandelt haten, schlechte Wéllen a schlecht
Absichten ze énnerstellen.

Jidfereen, deen hei am Land eppes u Maastricht auszesetzen hat,
gouf dohinnergestallt, wéi wann en ¢ Rassist wir. An dat némmen,
well verfassungsrechtlech Bedenken, déi och elo nach laang nét aus
de Féiss geraumt sin, ugemellt goufen.

Et as nun awer nét eis Schold, datt et grad d’Walrecht fir d’EG-
Auslinner zu Létzebuerg war, dat nét mat eiser Verfassung
iwwereneestémmt,

Datt dat esou as, dat hun eminent Juriste konfirméiert. Dat huet
souguer de Staatsrot zougin. An ’DP krut schliisslech Recht, well
grad de Staatsrot huet gesot, dass d*Verfassung misst geannerrt gin.

Elo kann een natiirlech driwwer streiden, ob et och richteg as,
wann d'Verfassungsrevisioun no der Ratifizéierung vun de Vertrig
geschitt,

Dorobber wéll ech nét weider agoen, dat huet méi Frénd a Kolleg
Jean-Paul Rippinger hei ausgibeg gemaach.

Et gét awer nach aner Froen, déi eis musse beschiftegen, well
se un d’Substanz vu Létzebuerg gin.

Wéi gesot, et hitt misste méiglech sin zu Maastricht, Létzebuerg
beim Artikel 8 B eng sougenannt ,,Opting-out-Klausel” zouzege-
stoern.

Wann d’Danen et faerdegbruecht hun, hiren diitschen Noperen
ze verbidden, op hire Strann Weekendhaiser unzeschafen, dann han
et dach fir Létzebuerg missen eng einfach Saach sin, kloer an dé&
Maastrichter Vertrdg festzeschreiwen, datt mir bei engem
Auslannerundeel vun iwwer 30% och eng Exirawurseht gebrode
kritt hitten.

Et muss een dach verstoén, dass d'leit Schwiregkete mat esou
enger Neierung hun. Dofir hun déi Hare Santer a Poos zu Maastricht
awer kee Versteesdemech gefrot!

I¥'1ddi vun der Citoyenneté européenne gouf vun de spucnesche
Sozialiste favoriséiert. An ét kénnt een sech och Gedanken iwwert
hir Beweggrénn maachen, Hiirt Uleies war sécherlech nét den EG-
Pensiondren op der Costa Brava d’Walrecht bei de Gemengewalen
anzeraumen, Vill éischter war ét d’Beméien hire Biirger, déi an denen
aneren EG-Lanner a besonnesch am Norde vun Europa licwen, nei,
zousétzlech Rechter anzeraumen.

A vlaicht dierf een och d’Absicht énnerstellen, dass versicht gét
géintiwwer den Nordlinner en zousétzlecht Drockméttel an der Hand
ze hun, Wéi effikass d’Spuenier zum Beispill si wann ét ém d'Erstreide
vun zousétzleche Gelder fir Spuenien geet, hu mer jo an dene leschien
Deg bezliglech dem Delors 1-Paquet erlieft.

Awer wéi gesot, & goufen nach immens aner wichteg Saachen
zu Maastricht vun eise Regirungsvertrieder vergiess,

Mir erliewen déser Deg, no Lissabon, dass Létzebuerg an der Sétzfro
gewessermoossen ausgespillt huet.

Har Staatsminister, Hir Ausseminister, Dir hut an dene leschie
Wochen a Méint drop gedringt, dass Létzebuerg zu denen éischte
Linner gehéiert déi Maastricht ratifizéieren. Dir woort offensichtiech
der Menung, dass Létezbuerg séng Roll als Musterschiiler irgendwéi,
irgendwann vu sénge Partner honoréiert géif kréien an Dir hut vun
Arer ,, presse amie” verbrede gelooss, d’Chancé vu Létzebuerg, Sétz
vun der europdescher Zentralbank ze gin, wesentlech kénnte
verbessert gi wann Dir Are Partner op dem Lissabonner Sommet
kénnt matdelen, ,,mission accomplie, ¢est dans la poche”.

Den Timing vun den Aarbechte vun der Spezialkommissioun war
esou geplangt, dass nach viru Lissabon d’Rapporen adoptéiert konnte
gin. Muer waérd Dir Iech mat der Erfollegsmeldung kénne bretzen,
dass Létzebuers tatsichlech als éischt Land ratifizéiert huet an dat
obwuel nach émmer komplett Onkloérheet besteet wéi #1 ém de
Juristesche Status vun deem Vertrag, deen am Februar zu Maastricht
énnerzeechent gin as, nom negativen Ausgang vum déinesche
Referendum, bestallt as.

Eng méi wichteg Fro as awer déi, wat déi iwwerstierzic Prozedur,
dei mir hei am Begréff sin duerchzeexerzéieren, eis am Endeffekt
bréngt. Wei gét de [étzebuerger ,,good will” vun eise Partner
honoréiert? Wat as d’Contre-partie dovunner, dass mir elo
geweéssermoosse virun den europiesche Won lafen?

Mir hun als Frakrioun lech de Gefale gemaach déi Prozedur
matzedroén. Engersdits well mer eis bewosst warei, dass am anere
Fall Dir nét géift zEcken eis dofir verantwortlech ze maache fir de
Fall wou d’Zentralbank eis géif laanscht ¢’Nues goén. Anerersiits,
well mer Iech de Réck wollte stdipen an lech an d"Lag wollte versetzen,
d’'Létzebuerger Aspiratiounen optimal ze vertrieden. Eist
Entgeintkomme war also kloér mat enger ,,obligation de résultat”
verbonnen.

Ech gin d’Gefill nét lass, Har Staatsminister, Hir Ausseminister,
dass Ar Rechnung zu Lissabon nét opgaangen as an dass mir am
besonneschen an der Sétzfro nét némmen nét d'Zentralbank
zougestane kréien, mé och nach doriwwer eraus Gefor lafen gehéireg
geplémmt ze gin. Mir hun eist gemaach. U wat lait 8t dass Létzebuerg,
trotzdeem awer bei der Sétziro Gefor leeft bei d’Lisett gelooss ze gin?

Och wann nach ndischt Endgiilieges zu Lissabon an dder Fro
festgehale gin as, sti mir elo gewéssenermoosse mam Fanger am
Mond do an diirflen doriwwer eraus wéinst eisem ,,exces de zéle”
vun eise Partner als guttmiddegen, mi awer naive Partner betruecht
gin. .

Mir faarien clo, dass déi europiesch Zentraibank, wou den Hir
Staatsminister nét midd gin as ze soén, dass déi némmen heihinner
bei eis kénnt kommen, elo definitiv fort as.
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Mir hun an der sozialistescher Zeitung kénne liesen, dass den
Har Santer vergiess huet och zu Lissabon de Létzebuerger Standpunkt
kloér ze maachen, wéi déi penibel Virentschedung an der Sétzfro
gefall as.

Mir gin elo an der Zeitung vum Ausseminister gewuer, wéi schlecht
de Staatsminister zu Lissabon hantéiert huet. Dat muss eis ze denke
gin, well wann dat an der Zeitung vum Ausseminister steet, da weess
den Har Poos sécher fir wat €t do steet.

Une voix.- Dir musst nét alles glewe wat do steet!

M. Henri Grethen (DP).- Den Hir Staatsminister soll also, zu
Recht oder zu Onrecht, de schwaarze Péiter an der Sétzfro
zougeschoustert kréien.

Wann ét esou geet wél mer gelies hun, da gin all Servicer vun
der europdescher Kommissioun zu Létzebuerg fort. Némmen den
Euroffice bleift. Et as also nét némmen esou, dass mir d’Zentralbank
an d'Haascht hdnke kénnen, mé4 mir kréien och nach aner Servicer
ewechgeholl an dat mécht herno e puer Dausend Leit aus, wat sech
op d’Létzebuerger Ekonomie drastesch auswierke wadrd.

M. Jacques Santer, Premier Ministre, Ministre d’Etat.- Dat as
jo nét wouer!

M. Henri Grethen {DP)- Mme Presidentin, den Har Staatsminister
énnerbrécht mech déi ganzen Ziit a seet, 8t wir nét wouer. Ech hun
haut mat groussem Intérét am ,,tageblatt ™ gelies: ,,La proposition
portugaise chiffrée” an do steet, dass a terme 2.175 Plazen a Gefor
sin, dass a terme bei Eurostat, am Office des Statistiques, wou 400
Plaze sin, 1.500 méiglech Plazen nét do sin. Dat as dat wat mir
an der Zeitung vum Ausseminister déser Deg konnte liesen.

Minela Présidente- M, Grethen, vous permettez que M. le Ministre
d&’Etat vous pose une question?

{Assentiment)

M. Jacques Santer, Premicr Ministre, Ministre d’Etat .- Dir sot
mat Recht, dass eng Proposition portugaise um Désch louch, déi
ech och ganz gutt kennen, ma wat Der awer nét sot, dat as, dass
ech nét mat daer Propositioun d'accord war an dass och aner
Propositiounen nét ugehol! gi sin. Ech hun de Moié ganz diitlech
gesot, dass mer niischt cédéiert hu wat d’Décisioun vum 8. Abréll
1965 ubelaangt. Déi sieet also integral do an esou wéi déi
Propositioune vu Portugal nét ugeholl gi sin, esou sin och déi
Propositioune vum Hir Libbers sénger Ziit nét ugeholl gin an énner
dem Hir Andreotti as €t och zu kengem Accord komm.

De Probiem vum giége steet nach integral am Raum an ét asnach
nilischt préjugéiert, weder an déer enger nach an dier anerer Fro.
Huelt dat wann ech gelifft zur Kenntnis. Ech hun dat iwwregens
de Moi€ scho gesot.

M. Henri Grethen (DP)- Mme Presidentin, ech huelen déi
Deklaratioun vum Har Staatsminister ganz gieren zur Kenninis
an ech kann elo, ouni méng Kollege gefrot ze hun, den Engagement
fir méng Fraktioun huelen, dass mir him an dder Fro de Réck wiirte
stiipen. Ma glidichzditeg soll én awer och bei séngem Koalitiouns-
partner an an deem sénger Zeitung dofir suergen, dass én do de
Réck gestaipt krire an dass do nét déi Intoxe gemaach gét, déi an
déne leschten Deg gelaf as.

Och wann dat elo esou an der sozialistescher Zeitung duergestallt
gét wéi wann zu Lissabon eis Chancen total verpasst poufen, da
niuss een awer an déser Debart drun erénneren, dass ét zu Maastricht
war wou nét némmen den Har Santer, md och den Har Poos
matverhandell huet an dass alse zu Maastricht d'Gelegnheet
gewiescht wir, tir Létzebuerg eng definitiv Regelung an der Sétzfro
erauszeschioén.

M. Eimile Krieps (DP).- E war awer ¢mumer beim fessen derbii?

M. Henri Grethen {DP}.- Zu Maastricht hun eis Leit also fir d'éischt
versot. Si hun e Memorandum, dee mir als Oppositioun maténner-
schriwwen haten an deen 1991 déiitalienesch Présidence iwwerreecht
kritt huet, total ignoréiert, wouranner klipp a kloér festgehale gouf,
dass mir vun enger Konsolidéierung vum Europasétz Létzebuerg
ausgin. Vun enger Konsolidéierung geet elo keng Rieds méi.

Hei geet ét elo émpedréint. Heigét den Ausverkaf vum Europasétz
Létzebuerg, deen esou eng grouss Traditioun huet, nach beschleunegt.

Den Hir Staatsminister an den Hir Poos sin um gudde Wee
d’Doudegriewer vum europdesche Standuert Létzebuerg.ze gin.

A wann ech liese wat haut am ,,tageblatt™ stong, dann zitéieren
ech, well &t esou schéin as: ,,Avant Edimbourg, les ministres du
gouvernement devront prendre leur baton de pélerin pour aller plaider
lacause luxembourgeoise dans les onze capitales. Et le chef d’équipe
devra mettre une bonne fois un bémol aux velléités bruxelloises de
M. Delors avec lequel il s'était pourtant entretenu (e tout, sauf
de sieges) lors d'un déjeuner précédant le sommet de Lisbonne™.

M. Jacques Santer, Premier Ministre, Ministre d’Etat.- Ce qui
west pas juste!

M. Henri Grethen (DP}.- Mais c’est écrit dans le ,,tageblatt”, M.
le Ministre. Je cite uniquement.

»Depuis Albert Borschette jusqu’a Jos Weyland, les représentants
permanents successifs s’¢taient battus comme des diables pour
défendre ce qui était considéré comme un ,,intérét vital”
luxembourgeois. I'heure est venue de sortir la grosse artillerie. Sans
quoi il sera trop tard et le Grand-Duché n’aura plus qu’a se consoler
en faisant tourner sur son territoire des films de zone B pour lesquels
on recruterd du personnel & durée trés détermingée™ !

Dat as dat wat an der Press vam Hir Ausseminister haut stong
a wou mél klenge Fanger mer seet, dass nét de Journalist, mi dass
en aneten J'Fieder gefouert huet.

Elo waarde mer dann op Edinburgh a wann & dann esou geet
wei ze fadrten as, da widrte mer eis drun erénnere kénne wat d’lescht
Woch an Daitschland geschitt as wéi déi nei Regelung iwwer den
Avortement gestémmt gouf,

Da kénne mer eis sécher um Enn vun désem Joér, wann zu
Edingburgh d’Damokles-Schwert iwwer den Europasétz Létzebuerg
erofgefall as, simtlech Klacken am ganze Land an ét némmen zu
Schiere lauden a mir kénnten esouguer nach d’Pompjeén an
d’Protection civile froén, fir dass déi och nach all Sirenen aschalten.
Awer dat alles kann dann néischt méi déngen.

Et kénnt een och froén, fir wat a Saache Finanzplaz nét dofir
gesuergt gouf, dass déi Ongewéssheten aus de Féiss geraumt goufen,
déi mer elo kennen.

E japanesche Banquier huet nach virun e puer Wochen an enger
Beilag vum Létzebuerg Wort onverblimmt folgendes gesot: ,, Wie
bereits erwihnt, iiben verschiedene Stellen, unter anderemn die EG-
Kommission, erneut einen erheblichen Druck aus, zum Beispiel in
bezug auf das Bankgeheimnis und die Quellensteuer, bei denen
Luxemburg einen Sonderstatus geniesst. Sollte dieser verlorengehen,
so wiirde dies zweifellos die kitnftige Entwicklung beeintrichtigen.
Es wird weitgehend die Meinung vertreten, dass Luxemburg nach
der ‘EG-Integration langfristig seine Sonderstellung allméihlich
verlieren und mit den aneren Finanzplidtzen gleichziehen wird. Zu
jenem Zeitpunkt werde ich oder mein Nachfolger wohl erneut iiber
ein weiteres Verbleiben in Luxemburg nachdenken miissen®,

Aner Banguierén, Mme Presidentin, wiirten dat och an d’A
faasseri.

Et gét awer nach eng Rei aner Froén, déi grad an désen Debatien
gmmer ereéin mussen opgewort gin.

D’Majoritéitsparteien bun sech sum Sport gemaach grad der
Demokratescher Partei Onenegkeet an der europidescher Fro
virzewerfen,
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Dat as e staarkt Stéck wann ee weess, dass bei der CSV an an
der LSAP némmen dofir keng Oneenegkeet konnt opkommen, well
do d’Diskussioun vu vireran gnnerdréckt gouf.

{Interruptions diverses)

An der CSV an an der LSAP huet nét dierfen iwwer Maastricht
diskutéiert gin. Dofir gouf ét an dene Parteien och némmen eng
eenzeg Menung an zwar déi vun hire Regirungsleit, respektiv
Fraktiounspresidenten.

. As dat Demokratie, dir Dammen an dir Hiren? Verstit Dir esou
Ar politesch Aufgab? '

An dach koumen ausserhalb vun hire Parteie Menungsverschid-
denheten op. Ech weéll eng ervirstriichen, déi besonnesch opgefall
as. Bt as de parlamentaresche Sekretdr vu gliich 3 sozialisteschen
Deputcierten, deen de leschte Freideg am ,,Létzebuerger Land”
geschriwwen huet: ,, Wenn das Parlament den Text tatsédchlich am
2. Iuli verabschiedet, dann wire das, was Poos und sein engster
Vertrauter, Nicolas Schmit, vorexerzieren, Ausdruck einer
unbeschreiblichen Arroganz der Macht. Dat klingt tiberzogen? Eher
ist es eine Untertreibung, Dass Schmit als Staatsdiener den
Unionsvertrag mitaushandelt, ein vollig normaler Vorgang; dass
er anschliesserid das Exposé des motifs des Zustimmungsgesetzes
mitformuliert, ebenso. Danach wird die Sache bereits komplizierter
und spannender”.

Wat gét énner onbeschreiflecher Arroganz vun der Muecht
verstanen? Den engste Regirungsmataarbechter vum Ausseminister
“handelt zu Maastricht de Vertrag mat aus an da geet én an de Staatsrot
2/3 vum Avis schreiwen.

As dés Tatsaach, eng ongeheier Saach, froén ech? Muss ee sech
fro€ wéi ét ém d’Séparation des pouvoirs hei am Land gestallt as?
Gin hei nét déi zwee, wann nét esouguer déi dridi Pouvoiren
duerchernee gehiit ? Dierfi &t dat an engem Rechtsstat nét gin? Brauch
een sech dann nét ze wonnere wann d’Leit d’Flemm mat der Politik
kréien? Mécht A"CSV-LSAP-Majoritéit nét alles, dass 8t domat nach
méi schlémm gét?

Dee selwechte ganz couragéierte friie Journalist am Déngscht
vun der LSAP schreift jo och vun engem ,,traurigen Héhepunkt”,
woumadder hien ee vun dene villen Artikele vu séngem Partei-
president Fayot viséiert, dee schiinhelleg sech den Avis vim Staats-
rot zu Recht geluecht huer, fir dat falschi Taktéiere vun der Koalitioun
och nach ze rechtfaertegen.

A wann de sozialistesche Mataarbechter mengt, ,,wir befinden
uns gegenwirtig in der tiefgreifendsten aller denkbaren institutio-
nellen Krisen, doch die Regierung tut gerade so, als séisse man
gemiitlich beim Kaffeckrinzchen beisammen und das grosste
Unglitick bestiinde darin, dass jemand die Sahne auf dem Kuchen
vergessen hitte”, da kann een do némme mat him d’accord sin.

Wann ech dann nach liesen, datt de Jean Jaans, deen all dénschdes
séng Chamberchronik am ,,Luxemburger Wort"” schreift, sech
driwwer iergert, datt d'Leit an dene vergaangene Méint a Wochen
nét informéiert gi wiren, an datt eng verspéiten an deier Publizitéits-
campagne et nét erfaabt, politesch Inhalter ze ,, verkafen”, da gesiit
ee jo wou d'Widderspréch leien.

Et kénnt een nach vill aus Zeiiungen zitéieren, jhust vun déser
Woch, wou téschent de Koalitiounsparteien an hiren Zeitungen sou
munch Konfusioun entstanen as.

Ech wéll mech haut nét zevill domadder ophalen, awer betounen,
dass déi Demagogie, mat dir virgaange gouf, engem seridse
Parlament onwiirdeg as, a fir eng Regirung eng Zoumuddung as.

Jhust een Hiwiis nach op dem Jean Jaans séng Chronik, deen
op déi Veronsécherung higewisen huet, déi entstanen as, weil d'Leit
Schwiregkete mam Ausldnnerwalrecht hun, wat awer nét diirf
heeschen, datt déi Leit glaich als Nationalisten duergestallt diirfte gin.

Déi Veronsécherung hitt jiddefalls kénne verhénnert gin, wann
d’Majoritéit der DP-Fuerderung no engem Referendum nokomm
wir, amplaz dést ze verdamen.

WEei richteg mer lougen, dat huet jo déi Menungsémfro ergin,
déi ’ILRES am Optrag vun der Zeitung ,, The European” hei am
Land duerchgefouert huet.

Doraus goung ervir, datt 55% vun de Létzebuerger giren dése
Referendum gehat hiitten.

D’Regirung huet gemengt, si hitt dat nét néideg.

D’Regirung an d'Majoritéitsparteien hun also, wéi se d’DP-
Fuerderung ofgewisen hun, ganz kloer géint de Wélle vun der
Majoritéit vum Vollek gehandelt.

An déser Emfro huet et och geheescht, datt 50% wvun de
Létzebuerger fir eng Ratifizéierung vun de Maastrichter Vertrig sin,
an némmen 13% sech dergéint ausgeschwat hun.

80% vun dene Leit hun awer och gesot, datt si entweder iwwerhaapt
nét oder schlecht informéiert wiren.

QOch dat huet gewisen, wéi recht datt mer als Liberal haten, wéi
mer eng groussugeluegten Opklidrungscampagne gefuerdert hun,

Wann dat gemaach gi wir, da wir de Prozentsaz vun de
Maastrichtbevirworter ganz sécher wiit iwwer 30%, a waarscheinlech
souguer iwwer eng 2/3-Majoritéit geklommen.

Dat alles wolit d’Regirung nét, och wann dés Menungsémfro ergin
huet, datt all hir Argumenter géint e Referendum hifilleg sin.

Et war jiddefalls eng falsch Opfaassung, et war verkéiert, wéi
gesot gouf, bei engem Referendum, wat e politescht Abenteuer wir,
kénnt dei Saach schifgoen.

Den Ausseminister Poos hat dofir Onrecht, wéi hien déi Leit,
déi fir e Referendum agetruede sin, alleguer als Feiglinge bezeechent
huet, well se némmen hir Europafeindlechkeet hannert e Referendum
verstoppe wellten.

Den Hér Poos soll wéssen, dass d'Feiglingen an der Regirung
setzen. Sisinet, déi dem Vollek eng verantwortungsbewosst politesch
Entschedung nét zoutraven.

Och dofir huet dés Regirung d’Quittung verdingt!
Elo dann zu deem, wat geschitt, wa mir haut ratifizéieren.

AndeMaastrichter Vertrig steet, datt se némme giilteg sin, wann
déi 12 énnerschreiwen.

Dat as ¢lo e Problem.

Wa mir haut ratifizéieren, ratifizéiere mir dann eppes, wat
iwwerhaapt kee Wiaert huet? Well, wann Dinemark oder soss ee
Land nét ratifizéiert, da sin dés Vertrig jo hifilleg, da muss vu vir
ugefaange gin.

Wat geschitt dann elo?

Wann also Noverhandlunge musse virgeholl gin, hun dann déi
aner d’Méiglechkeet, fir Nobesserungen ze maachen, a sti mir, déi
esou presséiert sin, fir ze ratifizéieren, nét mat eidelen Hann do?

Och dat wir en Argument gewiescht, fir eis Ziit ze loossen, fir
désen Termin zréckzestellen.

Et as jiddefalls nét richteg, wann d’Regirung elo an hire
Wischpolverreklammen déi Maastrichter Vertriig als e Succés fir
Létzebuerg verkafe wéllt.

Maastricht ka beschtefalls eng Chance fir Létzebuerg sin, alles
aneschters as aus der Loft gepraff.

Do muss awer nach villes geschéien, wat e rezent Beispill beweist.
Wou as dann déi gemeinsam europiesch Aussepolitik, déi schon
a Jugoslawien versot huet, wann um Dag vum Sommet vu Eissabon
ec franséische Staatspresident eng Extratour reit, mat dar déi aner
elef glat a guer niischt ze din hun?
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Wou as dann dat soziaalt Europa, dat mat enger Extrawurscht
fir @Engldnner quasi gestrach gouf? D’Létzebuerger Gewerkschaf-
ten, déi der Regirung nét widderspriechen dierfen, hale sech
verdiichteg roueg. Wéi wir et anescht ze erkliren, dass deen
Deputéierten aus der CSV-Majoritéit, dee gliichzditeg LCGB-
President as, an désen Debatten, wéi mii Virriedner et scho betount
huet, d"Wuert nét ergriift?

Iwwer Maastricht as hei a bei anere vill a laang diskutéiert gin.
Et gouf zum Deel hefteg Kontroversen. Mi et as awer esou, datt
waarscheinlech no Maastricht eng Diskussioun op eis zoukénnt,
déi nach méi komplex an déi nach méi kriddelech an hefteg ausfale
kénnt,

Et geet ém den institutionelle Problem repektiv iwwer d’Roll vun
dene klenge Linner am groussen Europa. .

Hei geet et fir eis Létzebuerger ém d’Wurscht,

Wann ee weess, wat scho vefschidde Leit, wéi zum Beispilt den
EG-Commissaire Leon Brittan oder och de Kommissiounspresident
Delors an déser Saach plangen, da gesiit et nét grad roseg aus.

‘Wann et hinnen nogéing, krite mir keng Présidence méi. Mir hitte
kee Member an der Kommissioun méi zegutt. Létzebuerg hitt
némmen een eenzege Vertrieder méi am Europaparlament.

Bei déser Diskussioun musse mir Faarf bekennen.

A mir mussen décidéieren, ob Létzebuerg einfach irgendeng
Regioun an Europa soll sin, oder ob mir wiirklech wéllen als
egestinneg Natioun am Europa vun der Zukunft weider bestoen!

Wa mer elo awer gesinn, wéischlecht datt Létzebuerg an der Sétzfro
verhandelt huet, da mussen engem am Hibléck op déi Diskussioun,
déi nach nét gefouert gouf, d’Dronkenellen ausgoen,

M. René Kollwelter (1.SAP)- Diirf ech eng Fro stellen?
M. Henri Grethen (DP)- Wann d’Mme Presidentin erlaabt.
Mme la Présidente- M. Kollwelter a la parole.

M. René Kollwelter {I.SAP).- Den Hir Grethen huet elo grad
d'Schreckgespenst un d’Mauer gemoolt, dass &t énner verschiddene
Szenarioé kénnt méiglech sin, dass Létzebuere op dir enger oder
anerer Plaz manner Vertrieder hiitt. Do wéll ech hie froen, ob hie
scho weess, dass mer souwisou haut schon de facto némme 5 Mann
am Buropaparlament hun, déi aktiv sin?

M. Henri Grethen (DP)- As dee sechsten den Héir Fayot?
(Hiiarité) _
Madame Presidentin, dir Dammen an dir Hiren. D’DP-Fraktioun

weess, dass et fir Létzebuerg kee Wee aus der Europiescher
CGemeinschaft gét!

D’DP-Fraktioun weess, datt et fir Létzebuerg némmen eng Chance
an Europa gét! '

D’DP-Fraktioun weess awer och, datt Maastricht kee Succes fir

Létzebuerg as! Et as en neien Défi, eng vun dene gréissten
Erausfuerderungen, mat denen eis Hemecht an hirer Geschicht
konfrontéiert war!

Am Kader vun de Verhandlunge v Maastricht gouf leider verpasst,
d’Intérété vu Létzebuerg mat leschter Konsequenz ze vertrieden.

Verpasst gouf och, eiser Verfassung Rechnung ze droen. Ech
gehéieren zu denen, fir déi eist Grondgesetz nét némmen eng Fatz
Pabeier as. An ech gehéieren zu denen, déi - obwuel cng
Verleénheetsléisung fond gouf - nét glécklech driwwer sin, némmen
de Choix zwéschen Europa an eiser Verfassung ze hun, deen nét
houfreg as, mar eist Grondgesetz mussen ze béien. Fir nét méi mussen
ze soen! '

D’DP-Fraktioun wierd trotz alle Bedenken hir Zoustémmung zu
désem Vertrag gin, wéssend datt mir keen anere Choix hun, wéssend
datt Maastricht eng Chance ka sin, datt fir eist Land awer och gewéss
Geforen aus Maastricht erwuesse kénnen.

Eise ,,Jo” as e ,,J0” zu Europa! Ganz sécher awer kee ,,Jo™ fir
dés Regirung, déi eiser Menung no zu Maastricht kee Succes fir
Létzebuerg dervugedroen huet.

Mme la Présidente- Uorateur suivant est 'honorable M. Krecké.

M. Yeannot Krecké (LSA P).- Madame Presidentin, dir Dammen
an dir Haren. Et huet elo grad ee vun den DP-Kollege mer gesot:
Du hues et schwéier no esou enger Ried. Et as wouer! Esou e Slalom
bréngen ech nét fderdeg, dat as wiirklech iwwer ménge Moyenén!

Deen dat hei nogelauschiert huet, huet sech jo awer missen
erwaarden, dass no dene ville Kriticken d’Konklusioun misst sin:
Ech kann dat do nét stémmen. Dann as een allerdings erstaunt,
wann den Har Grethen an dene leschten zwee Sétz op eemol muss
déi Kéier huelen. Ech hoffe fir Iech, Har Grethen, Dir hut de Poids,
dass Der d’Schleidergesetzer an enger Kéter kennt, fir dass Der nét
bei esou engem Mandver ausrutschi!

Ech ka mech némme wonneren, wéi e Fraktiounschef .et
fderdegbréngt, mat esou wéineg Nuancen hei ze schwitzen, wéi Dir
dat hei gemaach hut!

Mi ech iwwerloossen dat méngem Fraktiounspresident, dee sech
diirf eng Freed draus maachen, eng Rei vun Are Sitz hei
ausernanerzehuelen, well ech muss Iech soen: Dat geet wiirklech
nét op eng Kouhaut!

Dir hut hei nét ganz vill vun Iech bruecht.

Mme la Présidente- Adressez-vous A la Chambre, M. Krecké, s'il
vous plait!

M. Jeannot Krecké (I.SA P).- Madame Presidentin. Ech muss [ech
soen, den Har Grethen huet hei nét rose vill vu sech bruecht. Hie
war frou, dass e puer Leit an den Zeitunge Saachen zu Maastricht
geschriwwen hun, well soss hitte mer hei nét eng hallef Stonn
nogelauschtert, mi 5 Minutten, wa mer namlech d’Auszich aus der
Press ewechhuelen.

Ech muss soen, Hir Grethen: ,, Was der Schelm ist, denkt er von
denandern!” Ech froé€ mech, wat am ,, Journal” d’Journaliste mussen
iwwer sech ergoé loossen, wann ech bedenken, wat Dir mengt, wat
am ,,tageblatt” alles esou vir sech geet, wéi wann do d’Sozialistesch
Partei, an doriwwer eraus den Ausseminister de Poids hitt, fir ze
bestémmen, wat déi Journalisten do soen! Dat as an dar Zeitung
nét de Fall. Ech wéllt, et wir de Fall, da géingen heiansdo aner Saachen
dra stoen, déi mir [éiwer dra stoen hiitten.

Ech muss lech allerdings soen, wann Dir mengt, dass et esou
am ,tageblatt™ vir sech geet, da kann ech mer jo virstellen, bei
Arer wichteger Positioun am ,,Journal”, dass Dir am ,, Journal”
esou virgitt. Ech bedaueren déi Leit, déi fir déi Zeitung musse
schreiwen.

Mme la Présidente- Vous permettez une question de la part de
M. Grethen?

M. Jeannot Krecké (LSA P).- Wann et eng Fro as, selbstverstind-
lech, Madame Presidentin!

M. Henri Grethen (DP).- Madame Presidentin, kann den Hir
Krecké mer soen, wivill Journalisten an der leschter Ziit am
»tageblatt” gekénnegt hun, an ob et wouer as, dass et der méi sin,
wéi de Létzebuerger ,, Journal™ Redakteren huet? '

(Hilarte)

M. Jeannot Krecké (LSAP}.- Och hei, Madame Presidentin, as
et eemol méi esou, dass den Hir Grethen wiirklech e Champion
as a Rieden ouni Nuancen, Hie weess ganz genau, dass do Leit
fortgaange sin, well se op enger aner Plaz eng wesentlech méi héich
Pai offréiert kritt hun. Mir génnen hinnen dat. Firwat solle se dann

ochnét fortgoen? Dat aseng Nuance, déi den Har Grethen natiirlech
hei op der Tribiin, wéi esou vill Nuancen, vergiess huet ze maachen.



4039

MERCREDI ler JUILLET 1992 (78° séance)

4040

Den Hir Grethen war sech nét ze schued, fir an déi Demagogie,
an dee Populismus anzegoen, deen awer wiirklech den Débat hei
dobaussen ¢ béssche gepriifigt huet.

Et as een awer némmen erstaunt, wann e gesiit, dass dee ganzen
Débat iwwer Maastricht op eemol e Problem as némme méi vu
Verfassung, an dann haaptsichlech vum Walrecht fireng Rei Biirger,
déi och an eisemn Land wunnen an déi d’Walrecht bei de Gemenge-
walen a bei den Europawale solle kréien.

Wa Politiker, déi an dar Positioun si wéi den Har Grethen, sech
nét ze schued sin - wéi hien dat mam Beispill gewisen huet, wéi
hien hei iwwer d’Spuenier hiergefall as - fir esou Saache vu sech
ze gin, da brauche mer eis nét ze wonneren, wann den Débat am
Public och nét besser as.

Ando gehéieren och d’Kollege vum Aktiounskomitee 5/6 derzou.

Ech hat mer erwaart, wann ec Maastricht nét gutt fént, dass ce
fir d’¢ischt emol seet, wat een un Europa rout court an un dir
Europapolitik nét gutt fént, an dass een da vlaicht zur Konklusioun
kénnt: Vil dass dat nét gutt as, wéll ech och nét weider goen, well
effektiv Maastricht e Weidergoen an déi Richtung as. Dat hitt ee
sech erwaart!

Et hatt ee sech erwaart, dass et géif eng Diskussioun iwwer de
Fonktionnement vun der EG gin. Am Rapport as dat nimlech zum
Deel dran, Doriwwer gét scheinbar ganz wéineg geschwat, well dann
hétt ee missen an dér sougenannter Opklarungscampagne, déi den
Hér Grethen elo grad hei évoquéiert huet, froen: Wat sin d’finanziell
Auswiirkunge fir eist Land? Wat stécht um finanzielle Plang fir
eis hannendrun?

Dat selwecht gélt fir &’Kollege vum Aktiounskomitee 5/6, déi
Jjhust op engem Thema probéicren, hei Populismus ze dreiwen, fir
epuer Stémmen op hir S4it ze kréien, an nét soen, ém wat et wiirklech
geel.

(Interruption)

Den Enjeu as effektiv nét esou einfach, Hir Mehlen. Ech muss
lech awer soen, ech verméssen aus Arem Mond hei den Débat iwwer
den ,.enjeu financier”. Wou war deen da bis elo?

(Interruptions diverses et coups de cloche de la Présidence)

Et as vldicht nét den Zweck - wierd deen een oder anere mer
soen - fir zu désem Ziitpunkt iwwer de finanziellen Enjeu ze
schwitzen. Ech fannen et awer émmer erém interessant, wann een
iwwer ec Konzept schwiitzt - an hannert dem Traité vu Maastricht
verstoppt sech jo awer eng Iddi vun Europa - dass een dann awer
och schwitzt ,,en termes de finances™

Mir geet d’Kongzept nét duer, ech muss heiansdo och d*Zuele gesinn,
déi sech hannendru verstoppen!

Ech probéieren, dat och elo hei ze maachen, mat dene Méig-
lechketen, déi mir als Parlamentarier haten, a mat denen Informa-
tiounen, un déi mir konnten crukommen.

D'Situatioun as de Moment déi, dass d'EG-Ausgabe bei ronn
L15% vum PNB am Joer 1992 sin, déi mer an dér EG erwirtschaften.

1980 loug decen Niveau nach bei 0,7% PNB. Et steilt ec fest, dass
et eng Explosioun vun de Recetten, awer haaptsachlech vun den
Ausgaben, an dir europdescher Politik gin as.

Wann haut nach Leit soen, dee Budget as modest vis-a-vis vun
de Budgetén, déi déi eenzel Staten hun, dann as dat richteg, mi
da muss cen awer énnerstriicher, dass et cng extrem schnell Steigerung
an deem Budget gét.

Ech wéll dat nét einfach tout court verdamen. Vun 1980 bis 1992
as de Budget véiermol méi héich gin. Da kann een zumindest froen:
As dat alles berechtegt gewiescht? Et brauch een nét en Hurra-
Européer ze sin, fir awer eng seri¢i Debatt ze féieren iwwer déi
Problemer, déi sech an désem Débat stetlen. Ech soen nét, dass dat
nét ganz de Fall war, mi ech verméssen awer och esou Punkten.

Vun 1987 bis 1992 hun déi Ausgaben ém 30% zougeholl, Dat
as e wichtege Facteur, deen engem ze bedenke gét. Firwat? Well
téschent 1992 an 1997, laut de Propositiounen, déi ee Moment um
Désch lougen, déi nét ugeholl gi sin, déi Dépensen nach eng Kéier
ém 32% sollte gesteigert gin.

Wat huet dat fir Létzebuerg bedeit?

1970 hate mir eng Kontributioun vun 12 Milliounen un &’EG.
1980 war dat schon eng hallef Milliard.
1985 ware mer bei 1,8 Milliarden.

Wat 1991 ubelaangt, do sin d’Chifferen, déi mer vu Sdite vun
der Regirung kritt hun, Har Staatsminister, nét émmer déi selwecht.
Ech hun zwee Tableau¢ gesinn, déi nét onbedingt op dee selwechte
Chiffer fir 199! kommen. Ech gin op alle Fall vun deem Chiffer
aus, dee seet, dass mer 1991 ronn 4,9 Milliarde Kontributioun un
d’EG bezuelen,

Ech hun, wéi gesot, zwee verschidden Tableaué¢ gesinn, mat
Szenarioén, wou el mir nét ganz kloer war, ob mer dann elo bei
4,9 Milliarde sin, sou wéi dat am ,, Annuaire statistique: Tableau
K.111" steet, oder ob dee Chiffer vun anere Regirungsdokumenter
richteg as, wou een am Fong geholl dervu kénnt ausgoen, dass dee
Chiffer eréischt 1992 erreecht gét.

D’Diskussioun wir och falsch, wann ee géing soen, de Paquet
Delors H as d’Facture vu Maastricht. Dat hun ech scho munchmol
héieren. Dat as falsch, et as ouni Nuancé geschwat. Firwat? Mir
wesse ganz genau, dass de Paguet Delors 11 éischtens emol eng
Weiderféierung as vun deem, wat an der europaescher Politik bis
elo gelaf as. Ft kommen eng Rei Facteuren derbidi, déi eben iwwer
den Traité vu Maastricht festgehale gi sin, wéi eng Politique de
cohésion. De Rescht as Choix vun der Kommissioun als solches
gewiescht. Et war eng Propositioun, a si as fir de Moment och nét

.ugeholl gin.

Wou komme mer an deem System hier ? Fir d'éischt as vun engem
Paquet financier am Juni 1984 zu Fontainebleau um Conseil européen
geschwat gin,

Deemools hate mer Problemer mat der Kontributioun vun den
Engldnner. D’Spuenier an d’Portugiese waren derbai komm. Mir
haten och, wat d’Agrikultur ubelaangt, eis Dépensen nét méi am
Gréff. Zousitzlech huet d’Kommissioun nei Ressourcé gefrot. Do
as fir d'éischt vun engem Paquet geschwat gin.

Deen eigentleche Paguet Delors 1 as eréischt de Februar 1987 op
d’Tapéit komm. Firwat? Zum Deel as dat duerch den Acte unique
noutwendeg gin, wat d’konkret Realisatiounen ubelaangt. Deen as
dann eréischt am Februar 1988 um Conseil européen zu Bréissel
konkretiséiert gin.

Wat waren d’Objektiver dovunner?

- Bt war nei, et sollt eng Programmation financiére fir e puer
Joer gemaach gin, Dat war bis dohinner nét de Fall. Et huet een
deen zimlech triste Spektakel op der Distanz missen nokucken, all
Keier wann déi Verhandlungen do waren iwwer den EG-Budget,
déi Problemer, déi et mam Europaparlament gin huet. Hei as sech
emol eng Kéier géenegt gin iwwer eng Programmatioun, déi 1992
zerenouveléieren as. Dat as de Grond och, firwat dass elo dee Paquet
um Désch lait. Et as also nét, well mer den Traité vu Maastricht
um Désch leien hun. ’

- Et war och de Schluss vun Hé¢llefen, déi reng Projeté betraff
hun, mé et war den Ufank vun Héllefen, déi a Richtung vu ganze
Programmer gaange sin.

- Et war och den Ufank vun enger Technik, déi e Plafong virgesinn
huet, iwwer deen et nét sollt erausgoen.

- Et war véiertens den Accord institutionnel, dee virgesiit, dass
et en Accord gét zwéschen Europaparlament, Kommissioun a Conseil.

Wat war den Haaptpunkt beim Paquet Delors 11?7
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D'Kommissioun freet fir déi Problemer, déi sech stellen, fir weider
Ressourcen ze kréien. Dorém geet et schlussendiech. Bis 1992 huet
se d'Méiglechkeet, fir bis 1,20% vum PNB Ausgaben ze titegen.
Mir sin nach nét op deem Niveau, mir leien elo bei ongeféier 1,15%.

Wat as proposéiert gin? Bis 1997 sollen déi Ausgabeméiglechkete
gesteigert gi bis op 1,37%.

Wat heescht dat? Dat as eng Steigerung vun 20 Milliarden ECU
bis 1997, Wat soll an de grousse Linne mat dene Sué geschéien?
- Et sollen 11 Milliarden an de Fonds de cohésion goen, fir déi
wirtschattlech a sozial Politik ze bedreiwen.

- 3,5 Milliarde si bestémmt, fir d’Kompetitivitéit vun eisen
Entreprisen ze forderen.

- 3,5 Milliarde sollen an_d’Actions extérieures goen.

Wann een deen exzellente Rapport vun denen drii Rapporteuren
- Lydie Err, Fernand Rau a Charles Goerens - liest, da gesiit een,
dass do noutgedrongen Ausgaben op eis zoukommen.

Am Rapport iwwer d'UEM gesiit een, dass dat sech doudsécher
nét eleng méchy.

El as kloer, dass d’Cohésioun an d’Konvergenz ganz staark
zesurine sin, Dat as ee vun eise Problemer. Dat gét waarscheinlech
och ee vun eise Problemer an der Duerstellung spéiderhin,

Mir kénne jo nét dene Lanner, déi méi schwaach op.der Broscht
sin, soen: Passt op, an Arem Déficit budgétaire musst Dir elo dat
an dat maachen, fir dass Dir an der Rei sid a matmaachen diirft!
An dat, ouni dass mer hinnen héllefen. Dofir as dee Fonds de cohésion
noutwendeg.

(M. René Kollwelter prend la Présidence)

Ech sin hei d’accord mam Hir Hoffmann. Déi europiesch
Gemeinschaft gét waarscheinlech op e puer Punkte jugéiert, mé
op cngem doudsécher: dat as deen, wa se nét fierdegbréngt,
d'Problemer vum Emploi an de Greff ze kréien. Dat as sonner Zweifel
de Fall, an dat as eng vun den Erausfuerderungen. Ech hu méng
Zweifelen, ob mer dee Problem an de Gréff kréien, well mer helansdo
pervers Situatiounen a pervers Resultater an dir Poliuk kruten.

Passt op, et as vldicht nét émmer dat, wat Der mengt! Et sin do
Suén a Regioune gepompelt gin, wou ee festgestallt huet, dass
d'Aarbechtslosenzuel nach an d’Luucht gaangen as. Et as een awer
dann héchst erstaunt, wann een d’Grénn dovu gesdit. Dat as nét
émmer ganz rithmlech, weder fir d’Kommissioun, nach fir d’Regioun
selwer, :

Et as och nét esou, dass hei de Conseil an doriwwer eraus
d’Kommissioun émmer responsabel sin, wat wiirkfech um Terrain
mat dene Sué peschitt. Dat as ee vun de wesentleche Punkten!

Mir soén, Verstadrkung wvun der Kompetitivitéit vun eisen
Entreprisen um Niveau vun der Forschung a vun der Industriepotlitik.
Och do muss een nét all Kéiers en Hurra-Européer sin, wann ee
seet, dass d'Qualitéit vldicht nét émmer dat as, wat d'Quantitéit
am Moment as, wat mir an déi eenzel Secteuren do stiechen,

Et huet cen heiansdo déi nett Impressioun, dass eng gewsss
Vergeudung an den Aidé besteet, déi mir do ausbezuelen. Et as
nidmlech eng Fro, ob mer wiirklech solle mat der Géisskan ronderém
goen, peu importe wat déi Leit an hire Programmer hun, oder ob
mer nét besser hiitten, mir géinge wesentlech méi op d’Qualitéit
vun dene Programmer kucken an némmen déi gutt Programmer
énnerstétzen, déi virleien,

Et as och esou, dass d’Forschung eleng ze énnerstét zen nét duergest
fir eng Industriepolitik. Dat as awer dat wat bis elo geschitt as.
DY’Industriepolitik op europdeschem Plang huet sech zu engem
groussen Deel résuméiert op Ennerstétzung vun der Forschung. Dat
geet nét duer, well d’Resuitat 1éisst sech nét gutt weisen.

Mir gi wesentlech méi aus wéi Japan, m4 mellen emol nét 1/3
vun de Patenter un, déi d'Japaner umellen a wann een doriwwer
eraus och nach d’Qualitéit kuckt vun deem wat d’Japaner umellen,
da muss een sech Froén doriwwer stellen.

Et geet och zum Deel laanscht d’Besoingé vun de Betriber. M3
€t as awer och sécher, dass mer eng transnational Wirtschaftspolitik
op Punkte musse féieren. Wéi wélle mer dat an de Gréff kréien,
a moins dass een einfach seet, Schluss mat der Waffenindustrie a
mir maachen eis keng Suerge wat mat dene Leit soll geschéien.

Et as sonder Zweifel, dass an dene leschte Joérzéngte vill Leit
an daer Waffenindustrie geschafft hun an dass duerch déi glécklech
Zoustédnn, déi mer méttlerweil an Europa hun, dat nét méi an dem
Mooss noutwendeg as. Mé do kann ét dach némmen eng transnatio-
nal Wirtschaftspolitik sin, déi eis hélleft déi Betriber op en anere
Wee ze kréien an dene Leit weiderhin en Emploi ze garantéieren,

Et as némmen iwwer dee Wee wou mer ¢t vliicht fierdeg bréngen
e materiellt Gutt, wéi zumn Beispill den Auto, endlech emol & bésse
méi propper ze kréien, méi émweltfréndiech ze kréien. Et geet nét,
dass ee Land bei deem anere luusst, wéi mer dat beim Katalysator-
problem gesinn hun, wou laang Ziit blockéiert gin as well déi eng
fiderdeg waren a konnten domadder op de Maart goén an déi aner nét,

Ahnlech Problemer hu mer an der Elektronikindustric an och
an der Aerospatial. ‘

Den Hédr Goerens huet a séngem Rapport iwwer d’Subsidiaritéit
geschwat. Den Delors huet viru kuurzem an engem Intepview mat
der ,,Libération™ gesot: ,,On ne doit faire ensemble que ce que
I'on fait mieux ensemble, pas plus™.

QOch do hun ech helansdo méng Zweifel. Ech soén nét, dass dat
effektiv zu engem groussen Deel geschitt, mi wann ech awer d'Beispill
huele vun eiser Loi-cadre économique, déi wéinst den Aiden, déi
mir zu 1 étzebuerg un eis Wirtschaft verdelen, vum Sir Leon Brittan
verdaamt gét, da verstin ech dat nach. Hien as zoustanneg fir
d’Konkurrenz an e seet, do as ,,distorsion de concurrence™

Wann ech awer da gesi wat ¢ virschléit oder wou én d’Aén zoumécht,
da muss ech mech awer troén ob do déi wierklech Wirtschaftspolitik
an Zukunft soll gemaach gin.

Wann ech bedenken, dass dee Mann als Kommissar seet, e kénnt
nét mam Régime général vun eisen Aiden d'accord sin, méa e kénnt
awer d’accord si mat weidere 17% Héllef un défavoriséiert Regiounen,
wéi d’Ballongsgebitt vun der Stad Létzebuerg, da stellen ech mer
awer weiderhi Froén,

A wann de Wirtschaftsminister seet, ech bréngen &t nét faerdeg
deem Mann klo€r ze maachen, dass d'Ballongsgebitt vun der Stad
[ &tzebuerg nét méi déi défavoriséiert spillt an dass ecn au contraire
vldicht de Réidener Kanton oder aner Kantone géing virgesinn an
dass én dat zu Bréissel nét duerchkritt, dann hun ech, Hir
Staatsminister, méng grouss Bedenken, wa mer Industrie- a
Wirtschaftspolitik an Zukunft méi iwwer Bréissel solle maachen,
ob mer émmer dee richtege Wee gin.

Dat do as zum Beispill e¢ ganz schlecht d'Beispill wat
d’Kommissioun gét an Dir kénnt hinnen dee Message roueg vun
eiser Chamber aus mathuelen.

M. Robert Mehlen (A ktiounskomitee 5/6).- Dir hut lech bis elo
nach mat gemeinschaftlecher Agrarpolitik beschiftegt, soss géingt
Der dat do verstoén.

M. Jeannot Krecké (L.SAP}- Ech hu mech effektiv mat der
Agrarpolitik bis elo ganz wéineg befaasst, ma dat as vlgicht Asgt
Gléck, well soss hitt ech vidgicht och emol d’'Chance eenzel Transfertén
z¢ analyséieren, well wann ech ¢ Bericht kucken, deen ech an enger
franséischer Zaitschréft gesinn hun, wou eng Analys gemaach gin
as, do as festgestallt gin dass &t a Frankriich haaptsichlech jhust
¢ puer Décker sin, déi alles an d’Tésch stieche bei de Baueren an
dasseffektiv ganz vill Bauere schlecht ewechkommen. Ech frogé mech,
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wamer emol eng Kéier eng seritis Analys hei zu Létzebuerg maachen,
ob mer dann nét och op eemol zu déer Konklusioun kommen. Dofir,
Hér Mehlen, forcéiert mech nét a stéppelt mech nét, fir dass ech
mech nét och mat de finanziellen Auswierkunge vun der Politik
ofgin an dann zu #hnleche Schléss kommen.

(Interruption)

Ech hun dat nét gesot, Hiar Hengel. Ech muss hei vidicht déi
eng oder aner perséinlech Bemierkung ubrénge wat d’Duerstellungen,
déi mir als Politiker an och d’Regirung vun dier Problematik vun
de Maastrichter Vertrig maachen, ugeet.

Dir hut e ganz excellent Dokument crausgi fir de Public, eng
Vulgarisatiounsbroschiir, déi ech ganz flott fannen,

Hir Staatsminister, dat wat ech awer e bésse verméssen, dat as,
dass mer do awer bal keen Toun fond hu fir ze soén, dass & némme
Virdeler wadrd gin. Et as eppes wat ech nét gutt fanne fir
d"Glaubwiirdegkeet vun deem wat Der schreift. Ech stémmen dee
Maastrichter Vertrag well ech mengen, dass ét fir eis wichteg as an
dass mer souwisou keng aner Alternativ hun. M3 ét hiitt awer zur
Glaubwiirdegkeet vun deem Débat baigedroé wa mer och vldicht
an esou engem Dokument drop higewisen hitten, dass &t nét ka
sin, wéi den Englinner seet: ,,Everyone can’t be the winner”, Et
kann nét sin, dass een e Vertrag aushandelt an deem némme Positives
fir Létzebuerg steet,

De Fernand Rau huet a sénger Analys zumindest op de Volet
Finanzplaz higewisen, dass 'UEM eng ganz Rei gutt Auswietkungen
op eis huet, mé dass ét sécher as, dass mer och deen een oder aneren
Nodeel wadrten hun, dass mer domadder musse liewen, dass mer
£t mat Zaite wéssen an dass mer deen Appell och musse maachen,
dass d’Leit op der Finanzplaz sech op eenzelne Punkte mussen
émstellen.

Ech mengen, &t hatt vldgicht dem Débat gehollef wann een ouni
Demagogie dorop higewisen hiitt. Ech hu Vertrauen, dass d’Regirung
€t fderdeg bruecht hitt, dat do och ouni Demagogie ze maachen.

Well fir wat as déi Sttmmung opkomm, déi eenzel Leit elo wéllen
e bésse fir sech accaparéieren? Dat hu mer am Hir Grethen sénger
Ried héieren, mir hun &t och bei de Kollege vum Aktiounskomitee
5/6 gemierkt.

{Interruptions diverses)

Dat as nét de Problem, Dir hut villes verzielt am Virfeld. Méttlerweil
as dat jo zur grousser Praxis gin. Mir finken elo geschwénn un
d'Chamber ofzeschafen an déer Form, well mer jo alleguer méindes
eng Pressekonferenz maachen, wou mer da bekannt gi wat mer sollen
hei sogn.

(Interruptions diverses)

M. le Président.- Dir Hiren, den Har Krecké huet d"Wuert. Har
Gibéryen, Dir kommt jo nach drun!

M. Jeannot Krecké (L. SAP).- As ét dann nét esou, dass mer och
aus deem Sondage erausspieren, dass de Problem méiglecherweis
nét bei Maastricht 1dit? Dofir as d*Matiére ménger Menung no ze
komplex, dass deen cenzelne Biirger sech iwwer d’Auswierkunge
ka klogr sin, well eis as &t emol viiicht nét émmer kloér wat genau
déi positiv an déi negativ Effeté vu Maastricht kénne sin. Et as nét
am allgemengen esou, dass cen eng komesch Impressioun huet vun
déer Europapolitik, déi esou wiiit ewech vun engem gefouert gét,
wou een d'Impressioun huet, dass vill Verbiage geschitt, dass
tonneweis geschriwwe gét wat ni ausgewaert gét, dat ni Verwendung
fént, dass deen Apparat relativ schwéierfilleg as, dass én nét effikass
as, dass mer eng Explosioun vun den Ausgaben hun an dass een
heiansdo vlaicht dat vermésst wat elo den Appell vun der Regirung
as un eis Chdmber, ndmlech ,,10 choose is very difficult, more than
to add™.

Do muss ech soén, ech weess nét ob zu Bréissel nét awer e béssen
no deem Prinzip gefuer gét, dass émmer nei Saachen dobai komm
sin, déi hir Berechtegung hun, mé dass vergiess gin as och heiansdo
e Choix ze treffen.

Iwwregens wat fir d'EG gélt, gélt och fir d’Létzebuerger Politik.
Och do kann een déi selwecht Kritik maachen, mi do huet de Wieler
an doriwwer eraus de Biirger d’Impressioun, dass én heiansdo eng
Sanktioun ka maachen.

Wann £n lech Hér Staatsminister oder eis begéint a seet wat e
vun ¢is denkt, dann huet én d’Impressioun, dass e konnt séngem
Terger Ausdrock gin an dass & ukomm as, well mir nach griifbar
Politiker sin, déi én nach begéint.

Maé déi Leit, déi zu Stroossbuerg sétzen, déi zu Bréisse! d’Saach
bestémmen, un déi kénnt den normale Biirger nét méi. Bt as déi
Hélleflosegkeet, déi sech vldicht och e béssen an deem Sondage
ausdréckt an ech mengen, &t as en Appell un eis Politiker alleguer
an och un Iech, déi systematesch jo awer do kénnen awierken, dass
d’EG an doriwwer eraus d’Kommissioun mat al} hire Leit och de
Bewdiis muss bréngen, dass dat, wat am Subsidiaritéitsprinzip
festgehale gin as, richteg as ndmlech dass ét besser as eenzel Saachen
zesummen ze maachen, wéi dass jiddereen se eenzel mécht, Ech
mengen, dat as e béssen de Message, deen ech aus dene Sondagen
eraushuelen. Ech verstin &t nét als en Nétwélle vum Maastrichter
Vertrag, mé ech verstin € als Onverstindnis vldicht vis-a-vis vun
eenzelen Décisiounen oder eenzelne Prozedure wat d’Europapolitik
ugeet. Dat as méi perséinlecht Gefill.

Ech hu gesot, mir hu keng aner Alternativ, obschon deen een
oder deen anere Punkt fir eis nét e riesen Avantage duerstellt. Ech
weess nét ob d’Emweltpolitik, wéi se méiglecherweis zu Bréissel
konzipéiert gét, fir eis e riesege Fortschrétt duerstellt. Et wir sonder
Zweifel fir eis méi einfach a méi flott, wa mer eis kénnten heiansdo
unhénken un dat wat an Dgitschland geschitt, wat an Dinemark
geschitt, wat wierklech mé&i fortschréttlech Lanner sin.

Ech hoffen, dass mer ét faerdeg bréngen, dass mer eist Wuert
weiderhin do kénne matschwitzen an dass ét nét zu engem Dumping
op denen Theme kénnt. Och nét um soziale Gebitt. Dat sin Angschten,
déi d’Leit hun.

Virdrun huet och een Angscht hei ausgedréckt, déi sécher am
Parlament nét onberechtegt as. Dat as déi, wéi staark as eis Stémm
nach an Zukunft zu Bréissel? Dat heescht, mir mussen eis
Représentatioun op denen eenzelnen Ebenen effektiv garantéieren.

Fch sin och iwwerzeegt, dass d’Kommissioun dat do verstanen
huet, m4 €t as heiansdo onglécklech wéi eenzel Leit sech op deem
Niveau ausdrécken an &t as nét ganz hilfreich wann esou Message
kommen, déi waarscheinlech nét begrénnt sin, ma déi da ganz liicht
zu populisteschen Aussoé wéi déi vum Hir Grethen kénne féieren,
deen einfach seet, an Zukunft widrte mir dann nach een
Europaparlamentarier hun. Dat as zevill simplistesch, ma ech muss
lech soén, &t gin eenzel Aussoé vu Bréissel, déi een heiansdo kénnen
dozou verleden.

Och d'Maitrise vun den Ausgabe gét ee van dene wichtege Punkten,
fir dass een hei zu {£tzebuerg och ka beweisen, dass déi Suen, déi
mir an Europa gin, och gutt gebraucht gin.

Ech wéll nét verheemlechen, dass do Efforc gemaach gi sin, déi
nét genuch hei énnerstrach gin. 1986 hate mer nach ronn 21% vun
de Kreditter. Déisi guer nét affektéiert gin op dat Joér wou se virgesi
ware bei der Kommissioun.

1991 si mer erofgaangen op 1,4%. Dat heescht, de Gros vun de
Kreditter gét awer elo zumindest affektéiert zu deem Zaitpunkt wou
se virgesi waren.

Och hu mer 1987 nach 3,4% vun de Kreditter gehat, déi einfach
vun enger Sektioun an déi aner iwwergewiesselt hun, eppes wat mer
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och kennen a wat mer an der Finanzkommissioun jo och oft
hemingelt hun, M3 och dat as elo erofgesat gi bis op 0,7% vun
de Kreditter, déi elo wierklech affekréiert gi fir dat wou se virgesi waren,

Wat och posttiv as, dat as deen Accord institutionnel, deen zustane
komm as. Et kann een also soén, d’EG muss eng Rei Beweiser bréngen,
huet awer am Moment Usitz, déi gutt sin. M4 &t as wichteg, dass
d’Kontroll vun den Ausgabe besser gét.

Et 51 Berichter komm vum Rechnungshaff, dee beméngelt huet,
dass op séng Kriticken némme ganz onverstiandlech Antwerte vu
Siite vun der Kommissioun komm sin. Dat si Saachen, déi engem
op Distanz ze bedenke gin an dat si Saachen, déi sollen nét passéieren.
Dat heescht, &t soll uerdentlech Ried an Antwert gestane gin.

Et as e weidere Punkt, dee ménger Menung no wichteg as, deen
zwar liicht zur Demagogie ka féiere wann cen doriwwer schwiitzt,
mé deen awer reell as.

Deéi Kontributiounen, déi déi eenzel Staten an deen EG-Pott gin,
dierfen nét herno zu engem ganz grousse Mooss verschwannen a
Konsumausgabe vum Fonktionnement vun déer selwechter EG. Mir
musse vill meéi orientéiert gin op eng Emverdelung, déi mir jo
bezwecken an nét op renge Konsum vun den EG-Institutioune selwer.
[at as och e Message, deen d'Leit solle mat op Bréissel huclen.

Well mir musse systematesch Rechenschaft vrun eise Wieler ofgin.
Anerer si wait ewech a fir mech as dat op alle Fall e Message, deen
ech am Virfeld vun dder Debatt hei matgeholl hun,

Et ase wichtege Moment, dass mer dat wat d’Bevlkerung dobausse
spiert serid huelen, wann ét och vidicht nét dat as, wét ét hei duergestallt
gét, dass €t jhust e Problem mat de Maastrichter Vertrig as.

Ech kommen dann awer kuurz op € puer Problemer ze schwiitzen,
déi déi eenzel Politicken ugin, wéi beispillsweis d’Politique agricole
commune, wou ech mengen, dass mir als Parlament kénne jo soén
zu daer Linn, déi ageschloé gin as.

Et as waarscheinlech deen een oder deen aneren heibannen nét
frou, deen aus deem Sektor kénnt.

(Interruption)

Har Mehlen, ech versti ganz gutt, dass Leit, déi an deem Sektor
sin, selbstverstindlech frou wire wann déi Explosioun, déi am
Apgrarsektor an hiren Ausgaben op EG-Niveau waren, och weiderhin
esou géinge goén. Bt gét gesot, an Zukunft sollen déi Ausgaben
némme méi ém 2% pro Joér steigen. Sisin nét agefruer, mi si solle
méi lues weidergoén an de Prozentsaz vum gesamte Paquet, deen
an d’Agrarwirtschaft geet, kann nét nach weider bei 50% vum ganzen
EG-Budget leien.

Hér Mehlen, wann Dir nét dder Menung sid, da verstin ech dat
well Dir aus deem Sektor komm¢t, mé Dir musst awer och verstoén,
dass miin Denken e bésse méi wiit muss goé wéi jhust déi 3 Leit,
mat denen ech zesummeschaffen.

M. Robert Mehlen {Aktiounskomitee 5/6) - Hir President, den
Hir Krecké huet elo grad gesot, mir kénne mat dier Richtung d*accord
sin. Ech stelle fest an ech froén den Har Krecké ob e scho vergiess
huet, dass d’Létzebuerger Chimber an hiremn Débat d’orientation
eng ganz aner Richtung virgin huet an dass de Létzebuerger
Agrarminister mat deem Optrag, deen én hei kritt huet, an déi
Verhandlung gaangen as an nawel zougestémme huet, wann ech
richteg verstanen hun, well Unanimitéit an dder Décisioun war, an
enger Politik, déi an eng ganz aner Richtung geet.

M. le Président- Kénnt Der viaicht Ar Fro formuléieren, Hir
Mechlen?

M. Robert Mehlen {Aktiounskomitee 5/6)- Ech wollt froén ob
den Hir Krecké dat zur Kenntnis geholl huet wann én hei seet,
d'Létzebuerger Parlament wir mat dier Richtung d’accord.

M. Jeannot Krecké (LSAP) .- Séit 1988 brénge mer &t fderdeg déi
Explosioun op e verstinnegt Mooss ze reduzéieren an €t as virgesinn,
dass och d’Steigerung némme bei 2% as. Dat as virgesinn. Ech hun
nét gesot, dass dat soll kommen.

Wat méng Fraktioun ubelaangt si mir domat d'accord dass ét
an déi Richtung weidergeet. Dir kénnt mer dach nét soén, dass nét
e Renversement de rendance war a mir soén dat as richteg. Clest
tout ce que j'ai dit.

M. Robert Mehlen (A ktiounskomitee 5/6).- Dir désavouéiert hei
dat wat d'Chamber virun cngem Mount décidéiert huet.

M. Jeannot Krecké (LSAP).- Hir Mehlen, ech hun heiansdo
d'Trnpressioun, dass hei Leit awer wierklech némme méi ,,prodomo”™
schwitzen. Dat as de Verdacht, deen ee geschwénn nét méi lass gét
an dass een un d'Mauer geprangert gét wann ee jhust emol méi
wiit kuckt wéi een eenzege Scktor.

M. Robert Mehlen (Aktiounskomitee 5/6)~ Dat wat mir gaer
als Chamber gehat hitte géing manner kaschte wéi dat wat
d’Kommissioun wélles huet.

M. Jacques F, Poos, Ministre des Affafres étrangéres, du Commerce
extérieur et de la Coopération.- Dir sid hei als 5/6 gewielt an nét
als Bauer! :

(Hifarité)
M. Robert Mehlen (Aktiounskomitee 5/6).- Déi do hiltt ech mer
awer erspuert, Har Minister!

(Interruption}
M. le Président- Hiar Bausch, weit e béssen Ar Wierder!

M. Francois Bausch (GAP).- Den Hir Poos soll séng Wierder
weien!

© M. le Président.- Den Hir Krecké huet "Wuert,

M. Jeannot Krecké (L. SAP).- De Fonds de Cohésion, esou weéi
én elo virgesinn as, as effektiv schwéier zu désem Moment ze
évalucieren. Et si Lanner an och Leit, déi reduzéieren sech drop
fir ze kucken, wien as dann elo an der EG an haaptsichlech och
iwwer d’Fonds structurels, de Contributeur né. Ech hun
d’Impressioun, dass um Niveau vam Sommet bei den Ausseminister
an tout court bei dem Conseil des Ministres och helansdo déi
Rechnung do gemaach gét, well mir hu jo eng ganz Rei Leit, déi
gefrot hu fir an ’EG ze kommen. 4 Stéck si virgesinn an engem
éischte Waggon, wéi dat gesot gin as.

Ech verstin och wann den Ausseminister an de Staatsminister
nét émmet dat soé wat ech elo vidicht dierf soén. Ech gin de Verdacht
nét lass, dass mer awer och kucken, dass comme par hasard bei
denen éischte 4, déi mer elo am Waggon hun, méiglecherweis lauter
Contributeurs nets dierfte sin. Dat dierft ¢ wesentlecht Argument
si fir ze s0én, mir huelen dat eent Land oder dat anert.

Ech wollt relevéieren, dass ét deem engen oder anere vliicht och
opgefall as, dass dat de Fall dierft sin, woubai ét schwéier as heiansdo
ausénaner ze énnerscheden.

Dat aait Zuelematerial, dat zréckgeet op 5 Joér, seet nimlech,
dass 0,7% direkt zréckkénnt vun deem wat een do investéiert.

‘Wannd'Fransousen ét iwwer de Fonds structurel faerdeg bréngen
de Spuenier en aneren TGV ze bauen, dann huet dat séng
Auswiirkungen op Franksiich, an zwar och séng positiv. Da geet
den Emploi an deem Secteur, dee Schinne baut, an d’Luaucht, oder
e gét zumindest gehalen.

Ech hu mer Méi gin, emol e bésschen ze kucken, wéi d’Exporter
vun denen eenzelne Lanner sin. Ech hun do Frankriich, Holland,
Diitschland a Groussbritannien énner «’Lupp geholl, wéi denen
hir Exporter gednnert hu vun 1986 bis 1990 a Richtung vun dene
véier sougenannte schwaache Ldnner: Irland, Spuenien, Griechen-
land a Portugal. '
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Do gesiit ee Steigerungsrate vun hiren Exporter an déi Lanner
vun iwwer 100%.

D’Holldnner hun hire Commerce mat Irland ém 101%, mat
Griechenland ém 104% gesteigert.

Diitschland huet sdi Commerce mat Spuenien €ém 123% a mat
Portugal ém 106% gesteigert.

Dee klassesche Phenomeen gét och an der Entwécklungshéllef
festgestallt, wou mer esouvill Geld drastiechen, a wou mer dat dann
heiansdo bedaueren, well et liicht as, der Bevélkerung zesoen: Kuckt,
wat mir Geld an déi dote Regioune stiechen, an dat gét schlecht
gebraucht. Wat mer nét soen oder oft verheemlechen, dat as, dass
mir awer als Industrienatioune ganz oft erém d’Nutzniesser dovunner
sin, iwwer en Emwee.

Wat geschitt dann, wa mer soen, um Niveau vun Aren Investisse-
menter énnerstétze mer lech mat Aiden? Wou gi se dann déi technesch
Investissementer meeschtendeels sichen? Da gi se an Déitschland,
loossen do Etilde maachen, bestellen a Frankriich aloossen et nach
kontrolléieren aus England. Dat heeschit, do as e Réckfloss vu Geld.
An dofir kann ee ménger Menung no nét einfach ,,en termes de
béneficiaire net” schwiitzen.

Diitschland hat 1985 ee ganz interessante Chiffer. Zu deem
Zaitpunkt war sdin Export am Innere vun der Gemeinschait identesch
wentermes financiers” mat séngem Export op aner Plazen, Deemools
hate si fir 120 Milliounen ECU Exporter souwuel no banne wéi
no bausse vun der EG.

Am Joer 1990 huet dee Commerce sech natiirlech gesteigert, ma
am Innere vun der EG as dat vun 120 op 169 Milliounen ECU
geklommen, wihrend de Commerce mat Linner ausserhalb vun
der EG némme bis op 142 Milliounen ECU eropgaangen as. Dat
heescht, och beim Commerce extérieur vun Déitschland miirkt ee
ganz genau, dass do ¢ klore Réckfloss as.

Ech hun eis Chifferen nét hei leien, ma bei eis gét et doudsécher
och e Réckfloss. Et kann een dofir nét einfach soen, vun dene Suen,
déi mer drastiechen, gesi mer nitscht a mir hun Zweifelen iwwer
hir effikass Utilisatioun.

Wat sin d'Retombéé fir Létzebuerg, op eis oftentlech Finanzen,
wann d’EG sech weider an deem Mooss wierd entwéckelen?

Fir 1991 huet et 3,6% vun eisem Gesamtbudget ausgemaach, wat
mir an d'EG gin. Et as awer waarscheinlech vill méi schwéier ze
chiffreren, wat d’Retombéé fir Léizebuerg sin.

Ech hoffen, Hir Staatsminister, dass Der eis vlaicht eng Kéier
och d'Resultat vun dédr Etiid zoukomme loosst, déi Der vun
ausldnneschen Expdre maache gelooss hut, déi sollte feststellen,
wat dann elo de Colit an och d’Retombée fir Létzebuerg sin, einfach
duerch d’Presenz vun all denen Institutiounen hei zu Létzebuerg.

Ech hun an engem vun Aren Dokumenter gelies, dass Der een
domadder beoptraagt hitt. Als Parlament wire mer frou, fir dat
emol ze gesinn, well dat hélleft nét némmen lech an Aren Debatten,
ma et géing och dat eent oder dat anert versachlechen.

{(Interruption)

Et géif eis Debatte versachlechen, Dir kénnt jo an d'’Kommissioun
kommen, Har Staatsminister. Wat Dir zu Bréissel mathuelt, dat
kontroliéiere mir nét, ma mir wiren awer frou, wa mer emol eng
Kéier doriwwer géifen Opschloss kréien.

Wat &’Prasenz vun denen Institiounen ubelaangt, do hut Der jo
anscheinend e Groupe de travail interministérie! agesat, fir
d'wirtschaftlech Retombéen ze studéieren, déi iwwer d'Fonds
structurels op Létzebuerg zréckkommen.

Wat sin am Moment eis Kontributiounen?

MERCREDI ler JUILLET 1992 (78° séance)

D'EG huet eng Rei Kontributiounen, déi hir ege sin:
- de Prélévement bei der CECA,
- d'Droits de douane an
- d'TVA.

Déi Kontributiounen hu véier Feileren, Fir déi zwee éischt kann
een nét soen, dass dat eng Kontributioun vun eis as, ma déi zwee
lescht awer. Déi drént Kontributioun geschitt ndmlech iwwer d'TVA,
wat bis elo e ganz wichtege Bestanddeel vun de Ressourcé vun der
EG war,

Am Joer 1992 komme 55% vun deem, wat I’EG als Recetten
huet, iwwer d’Kontributioune vun der TVA, déi déi eenzel Lanner
bréngen.

Der EG hir ege Ressourcen - d’Droits de douane an déi
Prélévementén, déi iwwer d’Politique agricole erakommen - maachen
némme 25% aus. D&l hun awer am Joer 1980 nach 50% ausgemaach.
Dxat heescht, et as e staarke Réckgang vun dene Ressourcen do.

Wann d’Ausgaben an d'Luucht gin, dann as et evident, dass dat
eenzelt Land méi muss kontribuéieren.

Mir hun also véier Feileren:
- déi zwee éischt maache 25% aus:
- d’'TVA mécht 55% aus;
- dat, wat sdmtlech EG-Linner iwwer de PNB zousteieren, mécht
21% aus.

Do as nét mat agerechent, sou wiit ech weess, dass mer méai-
glecherweis eis Ressource bei der EG nach mussen erofschrauwen
no denen nichste Verhandlunge beim GATT. Mir mussen dervun
ausgoen, dass mer vldicht 30% manner Ressourcen iwwer deen dote
Wee diirften hun.

Elosollen zwou Korrekture virgeholl gin an deem Finanzéierungs-
modus: i
1. De Plafong vun der Assiette vun der TVA soll vu 55 op 50%
erofgesat gin.
2. Den Taux d’appel, dee bei 1,4% liit, soll op 1% kommen.

Bt as evident, wa mer an Zukunft an der EG manner iwwer déi
drétt Ressource, iwwer d’TVA, sollen eranhuelen, da muss méi
erakommen iwwgr de Wee vam PNB. Ech mengen, dat wir u sech
eng richteg Approche, well wann een dervun ausgeet, duss cen
d’Berechnung op dem Produit national brut mécht, da gét jo och
engem wichtege Kritar Rechnung gedrogn, namlech dass déi raich
Linner e béssche méi solle bezuelen.

Et as een e bésschen erstaunt, wann een da feststellt, dass deen
neie Modus fir Létzebuerg nach méi génschreg as, an dass doduerch
Létzebuerg nach 5 Milliounen ECU manner d’Joer géing bezuelen.
Dat huet séng Grénn.

Wa mer eis Kontributioun iwwer &’T VA erofsetzen, dann as et
kloer, mir hun eng grouss Base d’assiette, vill méi héich wéi d’Moverne
vun der EG, mir hu virun allem ganz vill Austénner, wat mat sech
bréngt, dass d'Consommation privée bei eis wesentlech méi héich
as, wéi se eigentlech misst sin. Mir wéssen, aus welleche Grénn dat
esou as. Wann also d'Kontributioun, déi berechent gét op der TVA,
erofgeet am allgemengen, dann as et kloer, dass eis Koniributicun
och iwwer dee Wee erofgeet.

Ech fro€ mech allerdings, ob déi aner Linner mat enger
déderaarteger Regelung d'accord sin, well och si wierte jo
waarscheinlech berechent hun, wat dat fir deen eenzelnen ausmécht,
an notamment fir eis. Mir si jo awer nét onbedingt bekannt, dass
mer en aarmt Land sin.

Derbdi kénnt natiirlech, dass mer eng Ralance commerciale
absolument déficitaire hun. Mir produzéiere wugl, exportéieren en
Deel, md mir importéiere wesentlech méi. Dir wésst, dass mer
haaptsachlech liewe vum Secteur vun de Servicer. Op deem, wat
mit importéieren, fént & TVA selbstverstindlech sdin Nidderschlag.
Wat mir exportéieren, do as et wesentlech manner, do fént et nét
sdin Nidderschlag, well dat jo exonéré vun der TVA as.
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Wat awer bis elo guer nét zur Sprooch komm as, dat as, dass
och Rieds gaangen as, fir ¢ fénnefte Feiler an der EG fir de
Finanzement virzegesinn, an zwar eng europiesch Steier. Also nét
némme méi déi iwwer d’Droits de douane an iwwer de Préldvement
bei der Politique agricole, nét némmen iwwer d’TVA an de Produit
national brut, mé et geet méttlerweil Rieds vun enger fénnefter
curopiescher Steier.

Ech hu mer nach kee Bild driwwer gemaach. Et kénnt liicht sin,
dass deen een oder aneren Nationalpolitiker dat vl&icht mat engem
gudden A géing gesinn. Firwat ? Da missten nimlech op engem aneren
Niveau, beim Parlement européen oder bei der Kommissioun,
Décisioune geholl gin, déi géinge mat sech bréngen, dass d'Steieren
erhéicht gin, oder dass iwwerhaapt emol Steieren agefouert gin.
Et wir lackelech fir deen eenzelnen Nationalpoelitiker, fir sech kénnen
dohannert ze verstoppen.

Wat geschitt ndmlech? Wa mir eis Kontributioun mussen an
d’Luucht dreiwen, da musse mir hei irgendwann décidéteren, wann
et nét opgeet, dass mir d’Steieren erhéijen, fir dass mer denen
Aufgaben, déi mer vun der Kommissioun gestallt kréien, dir
finanzieller Kontributioun, kénnen nokommen.

An dann as et fir deen eenzelne Politiker vldicht ,,tentant”, fir
ze soen, wa sidat décidéieren, da kréie mir hei zu Létzebuerg vldicht
keen décke Kapp gemaach.

Ech weess awer niét, ob dat eng gutt Aart a Weis wir, fir virzegoen,
well domat g1 mer jo awer eppes aus der Hand. Mir kénnen am
Moment ndmlech nach décidéieren iwwer dat, wat eis Kontributioun
as, dat heescht, twwer een Deel, wat #’EG u Suen eranhélt. Mir
kénnen als nationaalt Parlament schon nét méi matschwiitzen iwwer
dat, wat mer ausgin. Wa mer och deen dote Volet nach zu engem
Deel ofgin, da schwitze mer emol nét méi mat bei deem, wat erakénnt.

Dat as ménger Menung no eng Saach, déi mer eis ganz gutt mussen
iwwerleén, a wou mer eis eng Kéier méi déifgrdifend dermat musse
beschéftegen. Et wir ménger Menung no derwiert, dee ganze
Finanzéerungsmodus, sou wéi en elo as, sou wéi e sech an Zukunft
diirft entwéckelen, nét eleng dem Conseil des Ministres zc
iwwerloossen. Mir sellen hei an déser Chimber emol en Débat
driwwer féieren, a wat fir eng Richtung mer solle goen, Ech hoffen,
dass deen een oder anere Kolleg derbdi hélleft, fir an déi Richtung
Ze goen.

Et kann eis nét egal sin, wat fir eng fénneft Ressource do agefouert
gét. Mir hun e Steiersystern, wat virgesiit, dass mer d’Méiglechkeet
hun, eis Sozialversécherungen op engem ganz niddregen Niveau
ze halen, Firwat? Well mir ganz vill vun cise Sozialversécherungen
iwwer d’Steiere finanzéieren. Mir brauchen némmen ze kucken, wéi
mer an de Krankekese virgin, wéi mer an de Pensiounskesc virgin.
Mir huele ganz vill vun eisem nationale Budget, fir eis Soztalver-
sécherungen ze finanzéieren. Doduerch brauche mir vill direkt
Steieren, wat aner Linner nét hun.

Etasalsonétegal, ob hemoe , centime additionnel” zu irgendenger
Akommessteier bei de ,, personnes physiques™ oder de Betriber geholl
gét. Dat kann cis nét egal sin, well mir en héije Stand hu bei eisen
direkte Steieren, an en niddrege Stand bei de Sozialausgaben, déi
den eenzelnen an de Patron doriwwer eraus muss titegen.

Et kann eis sonner Zweifel nét egal sin, wa Leit nodenken iwwer
eng Quellesteier. Ech mengen, ech brauch nét am Detail drop
anzegoen.

Et kann eis nét egal sin, wa gercchent gét, fir eventuell eng Steier
anzeféieren, déie,,centime additionnel” zu eiser Betriibssteier kénnt
sin, well da musse mer emol d’Berechnungsbasis vun de Steieren
an den eenzelne Lidnner harmoniséieren. Mir hun eng aner
Berechnungsbasis, wat d’Betriibsstcier ubelaangt, hei zu Létzebuerg
wéi an anere Linner.

Ech weess nét, ob et eis soll egal sin, wann eng Steier op der Energie
soll kommen, well mir sin e grousse Verbraucher vun Energie, nét

némmen well mer dee groussen Transfrontaliersverkéier indirekt
énnerstéizen, ma och well mir e staark developpéierte Secteur
industriel hun, deen och vill Energie verbraucht.

Ech weess nét, ob dat nét nach vliicht ,,le moindre mal™ wir,
wa mer eis eng Kéier kénnten derzou hiwenden, fir ze soen, dass
eng Energiesteier fir Létzebuerg nét némmen dat bescht wir, mi
och dat, war eis am manste géing wéi doen. Et wir och vIgicht dee
richtege Geste, wann eng europiesch Steter sollt koimmen, well et
géing héllefen, ¢ béssche vun deem Environnement ze preservéieren,
deen eis jo awer anscheinend all um Héerz Liit,

Et kann eis also nét egal sin, a wat fir eng Richtung déi fénneft
Ressource geet.

M. Georges Margue (C5V).- Dat bezillt jo dach de Konsuiment!

M. Jeannot Krecké (L. SAP).- Hut Der da Eéiwer, wann en et iwswer
d'Steiere bezillt, wann en de ,,centime additionnel™ zu de Steiere
bezillt? Hut Der iwer, wa mer un d’Quellesteier gin?

M. Georges Margue (CSV).- Dir musst &’Betiiber forcéieren, aner
Siiten opzezéien, awer nét einfach eng Tax!

M. Yeannot Kreeké (L.SAP) - Lch féicre gane piiren eng Kéier deen
doten Débat mat tech, Har Margue. Et as ménger Menung no awer
nach ¢ béssche méi komplizéiert, wéi Dir Iech et clo maachi!

Et muss ee sech beispillsweis d'Fro steflen, wann déi Ressourcen
and’'Luucht gin: Heescht dat dann nét, dass op dir aner Siit v1dicht
hei zu Létzebuerg an eisem Hauvshalt eenze! Punhie mussenevofgoen?
As et dann esou, dass mir hei mussen hinhuelen, dass weder Steiere
bei de Leit nach bei de Betriber opgehuewe gin an dass dat einfach
derbiiaddéiert gét, an dass nét dat, wat mer do zousitzlech ophicwen,
vlaicht dat ersetzt, wat mir hei zu Létzebuerg am Moment preleséic-
ren?

Ech muss soen, ech verméssen e bésschen, géschier, haut a vldicht
muer, den Débat op denen dote Punkten. Lt as nét ze spdit.

Den ITar Fraktiounspresident declt mer mat, dass ech fargentent
méng Zait wwerschratt hun. Wann hie mer versprécht, dass hicn
ander Commissionde Travail deen IXébhat iwwer de Finanzdicrunes-
modus vun der EG eng Kéier op de Leescht hélt, da sin ech pare
bereet, zu engem Résumé z¢ kommen.

De Sommet vu Lissabon huet jo och de Paguet Delors H an diir
Form nét ugeholl. En huet gemengt, ¢t wir ze {réi. Et gect Rieds,
fir dat Ganzt elo ze strecken, Tir 2 Joer esou weiderzefueren, wei
mer bis elo gefucer sin, um selwechten Niveau, an dann déi § Joer
duerno ze kucken, ob cen an déi Richtung seet, déi ech am Ufank
skizzéiert hun, ndmlech a Richtung vun Ausgaben, déibiszu 1,37%
vim PNB kénne goen.

Ech mengen, déi véier Objektiver, déi am Ufank festgeluegt gi
si fir de Paquet Delors I, déi och nach gélte fir de Paguet Delors
11, si richteg. Et as awer vldicht un eis, fir deen Débat hei ze féieren.
Mir kréten elo déi cenzegaarteg Geleénheet, well et um Sommet
vu Lissabon nét ugeholl gin as, fir vidicht nach drop anzewiirken.
Wa mir eis eppes musse gefale loossen, dann as ct d’Kritik, dass
mer eis alleguerte recht wéineg bis elo op simtlechen Niveau# mat
EG-Politik, an haaptsidchlech mam Thema Finanzen, befaasst hun.
Dat as en Thema, wat mer ganz wéineg hei an der Chamber héieren
hun. Et as vldicht e gutt Riitteln hei duerch d’Leit gaangen, fir sech
och e béssche méi mat Europapolitik ofzegin, anstatt ze maachen,
weéil wann dat eis nét direkt betrefft, ouni Populismus allerdings,
a mat e béssche méi Verantwortung, wéi dat am Ufank ugelaf as.

Ech soen lech merci.
M. le Président.- Den nichste Riedner as den Hir Gast Gibéryen.

M. Gast Gibéryen (Aktiounskomitee 5/6).- Hir President, dir
Dammen andir Haren. Vill Leit, wann nét esouguer déi ganz grouss
Majoritéit vun onse Biirger, kucken haut mat Besuergnis an Angscht
op onst Parlament, fir dat wat eng sougenannt parlamentaresch,
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qualifizéiert Majoritéit vis-a-vis vun cnsem Vollek a vis-a-vis vun
onser Verfassung hei verbrécht. Dés qualifizéiert Majoritéit, déi sech
aus Deputéierte vun denen 3 Regirungsparteien, CSV, LSAP an
DP, wéi ee vun haut u ka soén, zesummesetzt, stémmt iwwer de
Kapp a géint de Welle vun enger Majoritéit vu Létzebuerger dem
Maastrichter Traité zou a schreckt dobdi zousitzlech emol nét virun
enger Violatioun vun eiser Verfassung zréck.

Déi wichtegst Décisioun an onser 150-jireger Geschicht gét
domadder gliichziiteg dee schwéierste Réckschlag, dee géint déi
demokratesch Grondprinzipié vun eisem Rechtsstat gefouert gét.

Hei gét, wéi ét nét besser kénnt sin, ons bildlech virdemonstréiert
wéi d’Demokratie ,,made in Luxembourg”, gutt vun enger Lobby
duerchorchestréiert, fonktionnéiere kann. Létzebuerg a sdi Vollek,
wat leider kee Verfassungsgeriicht huet, sin domadder veruerteelt
- an ech soén &t emol esou krass wéi ét as - vu Politiker; déi vun
enger skrupelloser Herrschsucht besiess sin, op déi krasste Manéier
méssbraucht ze gin.

All Deputéierten an och d’Regirungsmembere leg beim Untrétt
vun hirem Mandat en Eed op ons Verfassung, deen heescht: ,,Je
jure fidélité au Grand-Duc, obéissance 2 la Constitution et aux lois
de I'Etat”

An dann as anscheinend eng qualifizéiert Majoritéit heibannen,
déi désen Eed muer het beim Vote wéllt briechen. Dass dat all
demokratesch denkendem Ménsch &t schwéier mécht an Zukunft
nach un dése Rechtsstat ze glewen, as némmen all ze verstindlech.
Den Traité vu Maastricht - an ech mengen, dat as haut am Laf vun
den Diskussiounen dés éfteren, och vun dene Leit, dé&i den Traité
stémmen, erkléert gin - steet a Kontradiktioun mat onser Verfassung,

Et1 sin eng Rei vun namhafte Juristen zitéiert gin, déi dat op Grond
vun Avién énnermauert hun.

Den Aktiounskomitee 5/6 huet vum 7. Dezember un an deem
dote Punkt eng ganz kloér Positioun ageholl an as och bis haut
nét vun déer Positioun erofgaangen, au contraire, géife mer mengen
haut kénnen ze behaapten, dass op Grond vun all denen Diskussioune
mer an eiser Linn konfirméiert gi sin.

D’Regirung huet sech en Avis beim Conseil d’Etat bestallt, deen
hir de Wee opmécht fir d'Verfassung ze violéteren. Spéitstens de
27. Abréll, wéi de Conseil national vun der DP décidéiert huet an
déser Fro keng ege Menung méi ze hun, ma sech einfach der Menung
vum Staatsrot ze ralliéieren, war fir jiddereen hei am Land kloér,
dass den Avis vum Staatsrot esou géif ausfale wéi d’Regirung e géeren
hétt an op déer anerer Siit as doduerch der DP eng Méiglechkeet
gi gin, fir eben dés verfassungswiddreg Prozedur op eng schiinhelleg
Manéier matzemaachen.

(Mme Erna Hennicot-Schoepges reprend Ia Présidence)

I>’Belsch hun déi selwecht Konstitutioun wéi Létzebuerg. Trotz-
deem huet de belsche Staatsrot eng komplett aner Décisioun geholl,
déi komplett a Kontradiktioun mat dier vum Létzebuerger Staatsrot
steet.

Entweder sétzen am belsche Staatsrot Leit, déi hir Verfassung
respektéieren oder am Létzebuerger Staatsrot. Mir sin awer dovun
iwwerzeegt, dass se dés Kéier am belsche Staatsrot sétzen an dass
hei wierklech e politesche Gefillegkeetsavis bestallt gin an och komm
as, wat iwwregens vum DP-President an enger Kommissiounssétzung
vun der Spezialkommissioun vu Maastricht bejot gin as.

D’Prozedur, déi de Staatsrot virschiéit, heescht, dass mer fir d’éischt
kénnten den Traité ratifizéieren an dass mer duerno awer missten
eis Verfassung dnneren, ier déi Arlikelen, déi nét verfassungskonform
sin, a Kraaft trieden.

D’Fro, déi sech hei stellt wa mer an der Logik vum Staatsrot
Iwwerleén: wat geschitt wann déi nichst Chamber, wat eng
Constituante soll sin, nét déi qualifizéicrt Majoritéit kritt, fir dés
Verfassungsartikelen ze dnneren?

Et as eis och an der Kommissioun gesot gin, dass den Droit
international den Droit national géif priméieren an dass dann,
csouguer wa mir eis Verfassung nét géifen dnneren, den Traité¢ awer
géif a Kraaft trieden.

Ech hat an der Kommissioun verlaangt, dass mer sollen en
zousitzlechen Avis zu deem spezifesche Punkt beimn Staatsrot froén.
Déi 3 Regirungsparteien, well vun haut u sin &t der 3, wollten dat
awer nét. D’DP huet zwar nach kee Ressort, mi d’CSV an d’LSAP
sin esou clever, well si wéssen, dass @’DP och jo seet wann seg hir
kee Ressort gin, well wann eng Partei, déi der an dene leschte Méint
esou vill laanscht d’Bake kritt huet wéi ¢’DP, heihinner kénnt a
seet, mir stémmen &t awer, ech mengen, da wir £t domm vun der
Regirung, wann se hir och nach géif e Regirungsressort gin, wou
se bis elo esou putt gefollegt huet.

Wa mer also elo higin a mir ratifizéieren den Traité a mir kréien
herno keng qualifizéiert Majoritéit an déer néchster Chamber fir
d’Verfassung ze dnneren, da kann den Traité mam Walrecht a Kraaft
trieden an dann hu mer nach jhust d’Méiglechkeet iwwer de Wee
vun den Derogatioune mam Vetorecht ze blockéieren. Esou richteg
gesinn, trétt dann d’Walrecht an. Och dat soll ee matiwwerleén an
da versteet een och fir wat dass déi 3 Parteien nét wollten higoén
an en zousitzlechen Avis beim Staatsrot froén. Si kréie jo souwisou
émmer deen, deen se gieren hitten an op e weidere wir &t dés Kéier
jo nét ukomm.

De richtege Wee, fir mat eiser Verfassung konform ze sin, wir
dee vun Neiwale gewiescht oder e Referendum, esou wéi mir &n
als Aktiounskomitee 5/6 vum éischten Dag u verlaangt hun. Mi
och Neiwale fadrten dés 3 Parteién, well déi Emfro, déi elo kiirzlech
gemaach gin as an déi aus logesche Grénn nét publique gemaach
gét, well se fir déi 3 Parteién nét grad esou génschteg ausfillt, wou
d’CSV géif vun 22 op 20 Sétz crofgoén, d'LSAP vun 18 op 15 an
d'DP vun 11 op 8 S&tz. Déi gréng Kollege géife vu 4op 9 Sétzeroppén
a mir vun 3 op 8 Sétz.

(Interruption)

Entschéllegt, Hir Hoffmann, d’Kommuniste wiren och nach mat
engem S&tz dobii. Et huet ee schon ugefaangen lech ze vergiessen,
entschéllegt! :

M. Jacques Santer, Premier Ministre, Ministre d’Etat - Wann ech
dat richteg verstin, da bleiwen ech nach émmer Staatsminister!

M. Gast Gibéryen (A ktiounskomitee 5/6).- Hir Santer, ét schéngt
wéi wann Dir an dder Hinsicht berouegt wierd fir déi nichst
Joerzéngten.

Et as also esou, dass déi 3 Parteien nét de Courage hu fir nei
Walen ze maachen, well se ebe genau wéssen, dass se dés Kéier géife
Plomme loossen an dofir gét dann eben iwwer d’Vollek ewech
décidéiert an d'Verfassung gét violéiert mat der Hoffnung, dass an
2 Joér d’Leit dat vergiess hu wat hei haut a muer verbrach gét. M3
mir wiidrte schon dofir suergen, dass dat bei de Leit an Erénnerung
bleift bis zu denen nichste Walen. -

Da gét och émmer an d'Diskussioun geworf, dass d'Vertrig vu
Roum an den Acte unigue och mat dider Majoritéit an iwwer déi
do Prozedur ratifizéiert wire gin an dass den Traité vu Maastricht
kénnt duerch déi selwecht Prozedur ratifizéiert gin.

Ech mengen, wann een zweemol e Feler mécht, dann erlaabt dat
engem nét, fir dann och nach eng drétte Kéier een ze maachen. Ft
versteet een, dass dat zweemol gaangen as, well zu denen Ziite waren
déi 3 Parteién nach énnert sech, ma Gott sei Dank hun an der
Zwéschenziit d’Biirger dofir gesuergt, dass déi politesch Verhaltnisser
hei am Land changéiert hun an dass elo och aner Gruppen am
Parlament sin, déi déi Verfassungsviolatioun nét matmaachen. Si
gét wuel nach haut gemaach, mi ech sin iwwerzeegt, dass &t dés
Kéier fir d’lescht war, well an 2 Joér wiirten d'Biirger denen 3 Parteié
scho so€ wat se vun dene Leit halen, déi d’Verfassung violéieren.
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Déi 3 Parteié sin dee Wee vu vir un émmer zesumime gaangen,
Si hate sech virun de leschte Walen zesummen ofgeschwat, zum
Beispill d’'Thema vum Auslanncrwalrecht nét am Walkampf ze
diskutéieren. Si hun an hire Walprogrammer geschriwwen an ech
zitéieren der CSV hire Walprogramm, well anscheinend hun se dee
verluer: , Staatsangehérigkeit und politische Rechte auf nationaler
und lokaler Ebene sind fiir die CSV weiterhin untrennbar. Wer in
Luxemburg aktives und passives Wahlrecht in Anspruch nehmen
will muss sich den gleichen Pflichten wie die Luxemburger
unterwerfen”, Dat war den CSV-Programm fir an dés Walen ze goén.

»Die DP ist der Mginung, dass die Forderung nach dem
kommunalen Wahlrecht ftir Auslinder der von ihr angestrebten
Integration nicht férderlich ist™.

D’Regirungsparteién hun am Létzebuerger Wort vum 1, Juli 1989,
wéi se hire Koalitiounsprogramm verbrach hun, wat am Fong eng
Kopie vum CSYWalprogramm war, och geschriwwenn,...

{(Interruption)

Hér Poos, am Regirungsprogramm mat derbii an ech hun lech
jo gesot, an der Regel hut Der den CSVWalprogramm akzeptéiert
an domadder hut Der och d¢i Klausel do akzeptéiert, well do stong
dran, dass déi heite Regirung & och ngt géif {ir nétziech fanne fir
d’Walrecht fir d’Auslinner an déser Legislaturperiod anzeféieren.

Ech muss also hei kloér feststellen, dass Parteién a Wale gaange
sin an do de Biirger gesot hun, mir féleren d’Walrecht nét a f{ir
d'Auslanner, an ét elo maachen. Sihun also vum Biirger nét némme
kee Mandat krict fir d"Walrecht anzeféieren, mid au contraire, si ha
vun de Biirger op Grond vun hire Walprogrammer e Mandat kritt
fir d*Walrecht nét anzeféieren. Ech mengen, dat as ¢ ganz krassc
Méssbrauch vum Wielervertrauen, dec vun denen 3 Parteit gemaach
€L,

Elo gél versicht fir d’Wieler ze berouegen iwwer de Wee vun
Derogatiounen. Den Hir Staatsminister hat de 24. Mee samtlech
Parteién aus der Chamber op eng Versammlung zesummegeruff,
wou iwwer déi Derogatioune geschwat gin as, wou mir och higaange
sin, well mer gesot hun, mir si bereet mat iwwer Derogatiounen
ze diskutéieren a mir sin esouguer bereet, wann en Accord fond
gét, fir déi Derogatioune mat no baussen ze vertrieden an zc
verteidegen, mi énnert zwou Konditiounen, woubai déi éischt war,
dass ('Verfassung misst respektéiert gin, dat heescht, fir d*ischt
d’Verfassung reforméicren an dann den Traité ratifizéicren. Dé1 zweet
Konditioun war déi, dass mer iwwert de Wiert vun den Derogatioune
géifen diskutéieren.

{Interruption)

Wann ech herno nach Zidit hun, Hir Asselborn, kritt der
d'Gelegnheet. Dir sollt jo anscheinend muer als feschte schwitzen.
Profitéiert dann dovunner, fir eppes vun lech ze gin, Ech wéll eis
Menung emol nach eng Kéier repetéieren.

Mir hu gesot, dass de WHert vun den Derogatiounen nét dierft
dee sin, dass mer e Konsensus am Land fannen, deen de Parteién
hélleft iwwer d’'Cha@mberwalen an iwwer d’Gemengewalen
ewechzekommen an dass dann no de Chimberwalen am Juni 1994,
am Hierscht zu Bréissel iwwer d’Derogatiounen diskutéiert gét an
dass dann Ofstrécher vun denen Derogatioune gemaach gin.

Mir hu gesot, wann d’Regirung d’Zouso gét, wann en Accord
fond gét éuner de Parteien, dass d’Derogatiounen nét tel quel
akzeptéiert gin, da géif se vum Vetorecht Gebrauch maachen. Ma
déi Zouso hu mer nét vun der Regirung kritt a mir hun och nét
d'Zouso knitt, dass d"Verfassung géif gednnert gin, esou dass mer
ons nét kénne mat denen Derogatiounen an dier Form d’accord
crkideren.

Da gét als Alibi versicht och nach no baussen ze maache wéi wann
d’Létzebuerger Gemenge géifen informéiert gin. Wann ee weess,
dass mer géschter ugefaangen hun hei ze diskutéieren a virgéschter

sin dann iwwer de Syvicol d'Gemengen um Kiirchbierg
zesummegeruff gin an do as da gesot gin, haut finke mer u mat
de Gemengen ze diskutéieren iwwer d’Derogatiounen an da fuerc
mer am Hierscht weider. Ma muer stémme mer awer den Traité,

Mir stémmen also en Traité wou e wesentleche Punkt, deen hei
am Land diskutéiert a kontestéiert as, wou keng kloér Verhiltnisser
bestin, wou d’Konditioune vun der Stee an engem wesentleche Punkt
nét bekannt sin. Mir stémmen hei eng Kaz am Sak!

DInformatiounscampagne, déi d’Regirung gemaach huet fir 11-12
Milliounen, wou een sech iwwerhaapt muss d’Fro stellen ob & mam
Recht an Aklang steet wann d’Regirung Steiergelder hélt fir d’Vollek
eesditeg ze verdommen, well nét mét an nét manner as mat dier
Zahnpastapropaganda, déi vun der Regirung an dene leschten Deg
gemaach gin as, bezweckt gin. Hei as eng eesiiteg Informatiouns-
campagne gemaach gin, wou d’Leit nét objektiv informeiert gi sin.
Et si virun allem keng kontradiktoresch Tables rondes um Radio
an op der Televisioun pemaach gin. Och hei gesdit ee wéi déi
Fesummenaarbecht, wann d’Vollek muiss manipuléiert gin, téschent
dene Partei¢ leeft.

Hei hun och d'Medien, wéi den 92,5 an de Kuck elei, waarscheinfech
énner dem Drock vun uewen, misste matspillen, well an de leschte
Wochen sin némme Chefredakteren an ,, Téschent den Zeilen™ Leit
op de Radio an op &’ Televisioun komm, déi positiv zu Maastricht
stongen. Leit déi kritesch zu Maastricht waren...

{Interruptions diverses)
... hu kee Chefredakter a keen ,, Téschent den Zeile™ kriti.

Dé#nemark huet an dene leschie Méint Europa zweemol e groussen
Deéngscht geleescht. An da kemme Leit heihinner a socn, ét wir
eng knapps Majoritéit vu 40.000 gewieschi. De Fraktiounspresident
vun der LSAP huet esouguer behaapt € wiren der némmen 20.0¢
pewiescht.

Péi 31%e zielen anscheinend nét mé ! Gét dann hel an der Chimber
wann ¢ Projet mat 28 géint 27 Stémmen ugeholl gét, gesol, et buet
een de Projet gesiemmit? Da gét gesot, et hun der 28 e gestémmi,
Sou muss een och wéssen, dass an Danemark eng Majoritéit deen
Traité verworf huet.

Et muss een och wéssen, dass an Didnemark dat selwecht Spill
gemaach gin as wéi hei: Do as fir 160 Millioune vun der Regirung
eng Campagne gemaach gi fir deen Traité, Stellt Iech emol vir, do
wir och eng Equivalenz gewiescht vun de finanzielle Movenén, fir
déi Propaganda ze maachen, wét dann d’Resultat ausgaange wir!

M. André Hoffmann (KPL).- Do besteet awer d’Auslannerwal-
r_echt, Hir Gibéryen!

M. Gast Gibéryen (Aktiounskomitee 5/6}.- Do sin och némmen
2 bis 3% Auslidnner!

Dése ganzen Traité werft méi Froen op, wéi en Antwerte gét,

Déi kleng Lanner, an dat hun d’Déne bewisen, kréien an désem
Europa nét méi vill ze soen. Hei gin 12 demokratesch State géint
hire Wellen, géint de Wélle vun hire Biirger, forcéiert, an engem
groussen, ondemokrateschen an zentralisteschen Europa zesumme-
gepercht ze gin.

Et laache verschidde Leit heibannen, mé et sin nach keng 14 Deg
hier, do huet ee vun denen dridi Rapporteuren an der Kommissioun
den Traité esou an d’Luucht gehalen a gesot...

(Interruption}

Har Assclborn, ech loosse mer nét vin lech a vun kengem aneren
heibannen e Maulkuerf opsctzen!

Et geet nét, dass 2 Kommissiounssétzungen esou geschwat gét,
an dass an der Offentlechkeet aneschters geschwat gét! Wann
Deputéierten dat wélle maachen, dann as dat hire Problem. Mir
loossen ons hei kee Maulkuerf opsetzen!
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Et huet op jidde Fall ee vun denen drii Rapporteuren den Traité
and’Laucht gehalen agesot: ,, Hei as dat ondemokrateschst Gesetz,
wat ech bis haut am Grapp hat! Dat as franséischen Zentralismus
op Europa ausgedeent!”

Ech mengen, da braucht Der nét ¢ laachen - well ech war jo
nach vill méi schwaach, wéi déi Ausso do! - wann ech dat hei
répétéieren.

M. André Hoffmann (KPL)- Wie war dat dann?

M. Gast Gibéryen {Aktiounskomitee 5/6).- Et war keng Damm
an ¢t war kee Bauer!

(Hilarite)

En anere Punkt as d'Sozialpolitik, An onsem Rapport vun 166
Saite kritt d’Sozialpolitik eng hallef S#it, nét grad, et felen zwou
Zeilen, reservéiert. Domadder beweist och eis Kommissioun am
beschten, datt d'Sozialpolitik am Traité vu Maastricht jhost als
Alibifonktioun ageschriwwe gin as.

Déi komplizéiert juristesch Prozedur, déi den Traité festhilt an
der Sozialpolitik, doduerch dass d’Engldnner nét brauche
matzemaachen, an doduerch dass an enger Rei vu wesentleche
Punkten eng Unanimitéit verlaangt gét, mécht et kloer, dass an denen
nichste Joren hei a Létzebuerg an an ancre Linner, déi och eng
héich sozialpolitesch Entwécklung hun, de sozialen Dumping antréit.

Et deet mer leed, dass d'Kommissioun nét higaangen as - well
se jo nét vill ze schreiwen hat an hirem Rapport - an de Rapport
vun der Commission de Travail et de 'Emploi vum 29. Januar geholl
huet, wou den Aarbechtsminister dra komm as an an allen Detailer
de Volet social zerspléckt huet, an och an allen Detailer kee guit
Hoer méiun dene Leit, déi en ausgehandelt an déi Texter do gemaach
hun, gelooss huet.

Ech zitéieren némmen ee Saz aus deemn Rapport: ,,Le danger est
donc réel que la politique communautaire dans son ensemble,
caractérisée par le libéralisme économique et un statu quo social,
se fasse au dépens des travailleurs, en ce sens que les pays se situant
actuellement en bas de I'échelle du niveau social, ne feraient aucun
progres substantiel, contraignant finalement les pays connaissant
un niveau social satisfaisant ou élevé a rabaisser ce niveau, atin de
ne pas perdre toute compétitivité,”

Ech mengen, dee ganze Rapport, deen drii oder véier Siiten déi
doten Tounaart huet, hitt d’Kommissioun sollen an hire Rapport
integréieren, da wir och e seriost Kapitel iwwer de Volet social am
Rapport vun der Spezialkomunissioun ,,Maastricht ™ dra gewiescht !

Et as natiirlech kloer, dass versichr gin as, alles wat negativ as,
sou wiit wéi méiglech aus dem Rapport erauszehuelen an némme
positiv Saachen, och wa se ganz vague a flou sin, dran ze schreiwen.

Op jidde Fall, eleng duerch deen dote Punkt as et fir mech als
Gewerkschaftler, an ech géif soen, och fir all Gewerkschaftler misst
et onméiglech sin, eleng duerch de Volet social, dem Traité
7ouzestémmen. Well een, deen dem Traité zoustémmt, muss dann
och soen, dass en nét némmen dem sozialen Dumping, nd och dem
sozialen Otbau fir d*Zukunft hel zu Létzebuerg zoustémmt. Dat
as och mat deem Vote verbonnen, Hir Colling!

{Interruption)

Har Colling, Dir sid Depuiéierten, sot de Leit emo! heibannen,
wat Der an der éischter Kommissiounssétzung ., Maastricht” gesot
hut! Sot Dir et, da brauch cch et nét ze zitdieren, dass Der gesot
hut, dass Der dat heit nét kénnt stémmen! Au haut faalt Der eis
an de Réck. well mir hei mat der Wouerécht erzuskommen! Mir
loossen eis kee Maulkuerf opsetzen!

Dir Dammen an dir Hiren. Nach ce Wuert iwwer d'Kollege vun
‘der DP. Ech mengen, dass dét zwou Regirungsparteien en tsauregt
Kapitei hei geschriwwen hun, dat as nét unzezweifelen, ma Jdut
allertrauregst Kapitel huet waarscheinlech an dar heiter Geschicht

&’DP geschriwwen. Sou wéi déi hin- a hiergefall as an dene leschte
puer Méint, méi ka keng Partci hin- an hierfalen! Méi wéi déi d'Baken
opgcblosen huet an der da vun de Regirungsparteicn op d'Bake
kritt huet, ka keng Partei der kréien! Méi ka keng Partei de Geck
mat sech maache loosse wéi d'DP!

D’DP huet hei am Abrell, an der Diskussioun iwwer d'Oricntatioun
vun der Ratifikatioun, mat ons verlaangt, si misst op den Hicrschr
zréckgesal gin, et misst e Referendum gemaach gin. Elo léisst ’DP
sech vun enger Majoritéit vun 38 Deputéierten - well méi haten och
deemools d’CSV an d’LSAP der nét zesummekritt - dikeéieren, dartt
den Traité den 2. Juli misst gestémmt pin.

Haut kénnt den Hér Grethen schéi brav heihinner an zitt eng
hallef Stonn géint den Traité zu Feld, e léisst nédischt méi dru vu
vir bis hannen, an herno seet hien dann: Ech stémmen en awer!

Ech mengen, méi schappeg kann eng Partei sech nét erauszéien.

D’DP huet, nodeern datt se hir Menung opgin huet bei désem
wichtege Projet - da braichsst se am Fong bei manner wichtege Projeté
sech keng Menung méi ze maachen, da kénnt se sech do d'office
dem Avis vum Staatsrot ralliéieren - eng Resolutioun deponéiert
a gesot: Wann déi nét ugeholl gét, da stémme mir den Traité nét,
an do daerf kee Punkt a kee Komma dru geréckelt gin.

Wann ech déi Resolutioun kucken, déi si deemols hei deponéiert
hun, an déi, déi den Hiir Goerens haut hei deponéiert huet - dat
as eng, déi an der Regirung fabrizéiert gin as, an déi hien elo déerf
am Numm vun der Kommissioun deponéieren - dann as vun deem,
wat ’DP an hirer Resolutioun deemools hat, wou se gesot huet,
¢t dderf kee Punkt a kee Komma dru ge4nnert gin, géif ech soen,
as jhust de Punkt an de Komma iwwerholl gin an de Rescht feelt!
Ma d'DP schléckt, si kuckt pét méi ém!

Den Hir Grethen huet de Métteg gesot, d'Regirung géif mat enger
gewessener Arroganz hei optrieden. Dat doten as och eng Arroganz
vis-a-vis vumn Vollek, fir hei an no baussen eng Scheinoppositioun
ze maachen, wéi wa st géifen Oppositioun maachen, an am stillen
Kdmmerlein as d'DP mat dem Traité d'accord!

A wann hei gesot gét vun der DP - Hir Asselborn, loosst mech
schwitzen! - den Traité hatt misse méi spéit ratifizéiert gin, an nach
géschterstung am |, Létzebuerger Journal” zeliesen, datt deen Traité
gutt Zait gehat hitt, fir am Hierscht ratifizéiert ze gin. Bon, Dir
Dammen an dir Hiren, déi eenzeg, déi et an der Hand hun, datt
et am Hierscht ratifizéiert gét, déi cenzeg, déi et an der Hand hun,
fir dass e Referendum duerchgefouert gét, dat as ’DP! Waon I’DP
seet, mir stémmen dat mar nét mat, da gét den Traité nét gestémmt.
Dann as en emol nach nét verworf, dann as e jhust nét gestémmt.
Da kénnisi hir Fuerderungen, wa se se géif c bésschen eescht huelen,
duerchsetzen a soen: Entweder gét d'Verfassung gednnert oder et
gét ¢ Referendum gemaach oder mir stémmen nét mat. Misoulaang
wéi d’DP dat nét mécht, as se mat verantwortlech un deem, wat
hei geschitt!

Och wa Leit vun der DP mar erausgin, sech enthalen oder
dergéintstémmen, wann d’DP der Majoritéit de Quorum gét, dann
huet d’'DP fir d'ganzt Voliek den Traité matgestémmt! Egal wat
de Rescht vun hirer Partei mécht, dat as Augenwischerei, dat as
Scheinoppositioun, dat as Wackelpolitik vun héchstem Formar.

Mir kénnen alse jhust hoffen, dass d'Ausland ons dat erém
riichtbeit, wat hetl verschidde Leit verbriechen. Ech sin och ganz
optimistesch, dass den Traité an déser Torm nét duerf a wierd a
Kraaft trieden.

Et gét jhust ee Wee, Dat as, tir hei e Referendum ze maachen,
dat heescht, ons Vollek ze froen. Mir hun deen als Aktiounskomiree
5/6 gefrot a mir hun an e puer Deg 3.500 Ennerschréften erakrict.
Mir sin der Menung, dass een esou e Schrack nét kann iwwer de
Kapp vum Vollek, a scho guer nér géint d’Voilek maachen, ma et
kann cen en néinime mam Vollek maachen. E1 kann ce keen Traité
netstemme loossen, dee méi Froé wéi Antwerten opwerft. Et dderf
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ee keen Traité hei stémme loossen, wou dee Problem, deen a fermer
Kontradiktioun zum Biirgerwélle steet, wou d"Walrecht nét gekldert
as, an dass een da seet: Mir kucken dann, nodeem mer den Traité
ratifizéiert hun, wéi mer mat den Derogatiounen eens gin.

Madame President, dir Dammen an dir Hiren. Den Aktiocuns-
komitee 5/6 wéllt dofir nét hei Kompliz an engem Komplott gin,
deen zum Zil huet, ons Verfassung ze vergewaltegen an iwwer de
Kapp vun onse Biirger ewech déi elementaarst Rechter ze violéieren.

Mir bedelegen ons nét un désem Staatsstreech!
Mme k2 Présidente- Lorateur suivant est 'honorable M. Rau.

M. Fernand Rau {CSV), rapporteur- Madame Presidentin, dir
Hire Ministeren, dir Dammen an dir Hiren, Wéi Der wésst, ech
si weder eng Damm nach € Bauer, fir ze enchainéieren op dat, wat
den Hér Gibéryen virdru gesot huet, wéi hien aus der Kommissioun
geschwat huet. Ech hun och nét dem Hir Gibéryen séng Rhetorik
a sdin Don, fir hei Demagogie ze maachen.

Den Hir Gibéryen huet ausschliisslech zur Form geschwat, mi
zum Fong vum Traité vu Maastricht huet hie kee Wuert verluer.
Hien huet och nét gesot, wat géif geschéien, wann all déi aner Kollegen
an désem Haus géifen esou raisonnéieren an esou stémmen, weéi
hien respektiv séng Partei mar stémme wierten.

M. Robert Mehlen (Aktiounskomitee 5/6).- Dat soen ech lech
mar de Mueren! Mir sin eng grouss Fraktioun!

M. Fernand Ran (CSV), rapporteur- Dann entschéllegt, da sin
ech e béssche prematuréiert!

Hadr Mehlen, ech hat gehofft - ech hat mer awer nét alizevill
Hoffnunge gemaach - wéi ech géschter hei den Avis vun der Chambre
de Comimerce zitéitert hun, deen op méi eng wéssenschaftlech, a
keng politesch-polemesch Aart a Weis d’Situatioun vun engem
Mikrokosmos wéi LétZzebuerg opzeechent, wat d’Alternative sin, do
wou de Wihlerpotential vum Hér Gibéryen jo awer schafft. Dat
si jo alles ausldnnesch Entreprisen, a mir wéssen awer, dass Dupont
de Nemours, Goodyear a Luxguard nét hei zu Létzcbuerg sin, fir
Pneugn, Mylar a Glas fir 300,000 Létzebuerger an 100.000 Auslinner
ze produzéieren; a mir wésse genee, dass an Dianemark an deem
Moment, wou d’Resultat vum Votum bekannt war, sdmilech
Investitiounsprojeté gestoppt gi sin, an esou weider an esou fort.

Ech mengen also, et as relativ einfach, wann ee sech hei braguéiert
op e Prozedurkrich, wou ee ka gedeelter Menung sin. Ech wéll dem
Hir Gibéryen awer rappeléieren, dass och eminent Juriste fannen,
dass d’Konstitutioun nét violéiert géif gin. Ech si kee Jurist, ech
hun och ni d’Prétentioun, dat ze sin, mi ech hun awer mat viil Intérét
déi ganz Diskussioun verfollegt an ech hu festgestallt, dass d’Menunge
vun de Juriste gedeelr sin an dar doter Affar.

Ofgesi vun der Prozedur, Har Gibéryen, hun ech awer e bésschen
Ar Stelluyngnam zum Fong vun der Affar hei vermésst,

M. Gast Gibéryen (A ktiounskomitee 5/6)- Den Hir Mehlen seet
déi mar.

M. Fernand Rau (CSV), rapporteur- Da gedgllege mer eis nach
24 Stonnen!

Ech wéll awer Stellung huelen zu dir Allusioun zum Zentralismus.
Ech gin égierlech zou an ech reniéieren och nét méng Positioun, an
den Har Delors huet jo selwer nom dianesche Votum séi mea culpa
gemaach, andeem hie gesot huet, dass do eng Rei Feler geschitt
sin. Dat war ¢ ganz heilsame Vote vun den Dinen,

(Interruption)

Gewéss, Hir Hoffmann, mir si weder Danemark, nach Irland,
an och nét Diitschland, a mir kénnen nét Abstraktioun vun eiser
spezifescher Situatioun an dir doter Affiar maachen, egal wéi elo
d’Prozedur do ausgesdit.

Dir Dammen an dir Hiren. Ech wéll mech awer relativ
kuurzfaassen an och vun der Geleénheet profitéieren, fir hei nach
Stellung ze huelen zu zwee Problemer, déi mer am Zesummenhank
mat Maastricht e béssche méi speziell um Héerz leien. Dat as dee
vun der Citoyenneté européenne an dee vun de Finanzen an der
Gemeinschatt.

Ech hun hei eng Weltkaart an ech hun emol d’Proportioune vun
Europa gekuckt...

Une vaix.- Hut Der keen Diasprojekter?

M. Fernand Rau (CSV), rapporteur.- Mir si jo hei nét am Kino!
Dir hut dach keng Entrée bezuelt!

(Hifarité)

Mir stelle fest, dass am Fong de wirtschaftlechen, de politeschen,
de kulturellen, de sozialen Afloss vun Europa am émgedréinte
Verhiltnis zu sénge physeschen a geographeschen Dimensiounen
as. Mir wéssen och, dass am Laf vun de Joerhonnerten eng Rei
europdesch Natiounen eng Roll, notamment um Gebitt vun der
Koloniahséierung, gespillt hun, déi nét ganz elogits as. Néanmoins
besteet nach wie vor den Afloss vun enger Rei vun europédesche
Lanner an der Welt, deen nét ze vernoléissegen as. Ech wéll nét
an d'Detailer agoen, ech wéll dat awer trotzdeem an désem
Zesummenhank gesot hun.

Deen Afloss as bedéngt, op Grond vun enger Rei vun europiesche
Charakteristiken, notamment déi ménschlech, déi kulturell an och
déi humanistesch Dimensiounen, déi eng Rei europdesch Linner
awer hei mat an dés Dikusssioun erabréngen.

Dofir mengen ech, wir et wichteg, och an désem Zesummenhank
vun der Diskussioun iwwer den Traité vu Maastricht drop hinze-
weisen, dass déi eenzel Lanner hir national Identitéit onbedingt musse
behalen, well d’Staarkt vun Europa it ebe jhust an hirer kultureller,
sozialer a politescher Diversitéit.

An dat bréngt mech dann och zum Thema vun der Citoyenneté
européenne an zur [ntégratioun vun eisen austinnesche Matbiirger,

M. Jup Weber ({GLEI) - Sot eis nach wat dat mat Arer Weltkaart
ze din huet!

M. Fernand Rau {CSV), rapporteur- Et deet mer leed, Hir Weber,
ma Dir hut méi Raisonnement nét verstanen. Ech wollr soén, dass
de Fait, dass esou € klenge Weltdeel, déi 12 Linner, esou eng grouss
kulturell an humanistesch Influence op d'Welt huet, keen Hasard
as, md dass dat op enger Rei vu Qualitéite vun den Européer berout.

{(Interruptions diverses)

Mmela Présidente- Ninterrompez pas M. Rau. Votre tour viendra
pour parler!

M. Fernand Ran (CSV), rapporteur.- Dat hun ech jo nét behaapt.
Ech maachen eng Feststellung hei.

M. Frang¢eis Bausch (GAP).- Sid Dir dann der Menung, dass
d’europdesch Natiounen eng gewéssen Iwwerleénheet par rapport
zum Rescht vun der Welt hun?

M. Fernand Rau (CSV), rapporteur- Neen, ech maachen hei eng
Feststellung, dass Europa en Humanismus an eng Kultur, déi Dir
grad esou putt senséiert sid ze kennen, an eng historesch Entwécklung
matgemaach huet, déi weltwiit eng Rei Natiounen impreignéiert
huet, esouwuel am positive wéi am negative Sénn. Ech gin dat ganz
gaer zou.

Wat wéllt Dir mir hei énnerstellen, well dofir halen ech Iech gutt
genuch, Mir kennen ¢is jo elo schon e puer Joér. Mir sétze jo beiéneen
an dofir kenne mer ons gutt,

Wann Der mer wéllt e Procés d’intention maachen op deen ech
souwisouscho preparéiert war an ét hitt mech wierklech gewonnert,
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Har Bausch, wann Dir nét dee gewiescht wédrd, dee mat déder doter
Fro komm wir. Dir wéllt mir hei e Procés d’intention maachen,
deen ech absolut nét verdéngt hun.

M. Francois Bausch (GAP)- Ft war eng Prizisioun, déi ech
verlaangt hun,

M. Fernand Rau (CSV).- Dann hut Der se elo. Ech weess nét
ob sc Iech Satisfaktioun gét. Bei lech weess cen dat ni am viraus.

Am Zesummenhang mat der Citoyenneté européenne hu mer an
der Kommissioun dee Problem am Detail diskutéiert, esouwuel mat
den Hire Ministere wéi och mat hire Vertrieder, notamment mam
Hiar Weyland, deen eis do ganz interessant Detailer gin huet, ier
ét iwwerhaapt zu deem Passus vian der Citoyenneté européenne komm
as a wou och den Hir Gibéryen dobal wor. Wann hie mat Recht
engersdits d"Walprogrammer vun dene grousse Parteien zitéiert, da
stémmt dat, ma wat awer kee Walprogramm am Juni virausgesinn
huet, dat as, dass am November géif ¢’Berliner Mauer falen an dass
d’geographesch an d’politesch Kaart innerhalb vun e puer Méint
an Europa géif fundamental changéieren.

Dir Dammen an dir Héren, dat sin awer geographesch a strategesch
Realitéiten, déi een nét kann aus den A& verléieren. Ft as och gesot
gin, Hir Bausch, - do kénnt Der Iech bei Arem Kolleg, dem Hir
Clesen, renseignéieren - dass 1988, wéi I’Kommissioun deen éischten
Essai vun enger Direktiv op deemn doten Niveau virgeluegt huet,
dass se einfach an den Tiring verschwannen, well déi Létzebuerger
Delegatioun an och nach aner Delegaticunen, notamment déi
franséisch an deéi daitsch, domadder Problemer haten, esou dass
d’Affar énnert eiser Presidentschaft érém eng Kéier op den Désch
komm as an engem fundamental gednnerten, geopoliteschen,
europaeschen Emfeld an dass een nét kann dovun Abstraktioun
maachen, dass fir de Moment an Zentraleuropa e politeschen,
ekonomesche Ries amgaang as z¢ entstoén, mat Honnerte Millioune
Leit am Réck an als potentiell Clientén, an dass kee weess ob déi
zweet oder drétt daitsch Generatioun, wann sc eng Kéier an deem
Land un de Pouvoir kénnt, nach iwwerhaapt un der europiescher
intégratioun interesséiert as. Bt geet elo drém, fir dés historesch
Chance nét ze verpassen. Well wa mer ét elo nét maachen, an 20,
30 Joér maache mer &€t waarscheinlech nét méi, well notamment
bei eisen diitschen Noperen aner Intérétén als méi richteg émfond gin.

Dat sin awer Iwwerleungen, déi vidicht delikat ze maache sin,
mi déi muss een awer an déser Diskussioun ustellen, wann een iwwer
deen doten Thema schwiitzt,

Ech kommen zréck op d’Citoyenneté européennc an d'Intégratioun
vun eisen europiesche Matbiirger.

{Interruption)

Hir Weber, wann Der schon hei sid, géif ech Iech trotzdeem
fréndlechst bieden, fir d"Orateuren awer schwiitzen ze loossen. Dir
hut jo d’Gehalter vun den Deputéierte veréffentlecht, ma Dir hat
nét vercffentlecht, dass wann ec pro Minutt géif rechnen, Dir
waarscheinlech dee sid, deen am meeschte verdéngt an désem Héijen
Haus, well Ar Prisenz kann een op enger Hand opzielen.

M. Jup Weber (G E1).- Ech si pidcr bereet méi Revenu mat Arem
ze vergldichen, wat ee vun lech nét ka behaapten.

M. Fernand Rau (CSV), rapporteur.- Fch si bereet Ar Pai pro
Minuti mat ménger ze vergliichen. Da gesi mer emol wien am
meeschte verdéngt an désem Haus.

{Interruption)

Mume la Présidente- Revenons au débar ! M. Weber, je vausrappelle
a Yordre.

M. Jup Weber (GLEI).- Wien, hien uder mech!

Mme ia Présidente- M. Weber, jc vous rappelle a lordre. Clest
M. Rau qui a ia parole!

M. Fernand Rau (CSV), rapporteur- Mme President, ech wéll
an deem Zesummenhang drop hiweisen, dass ech mech opposéiere
géint déi Tendenz, déi an engem bestémmten ideologeschen Eck
an désem Land besteet, fir all déi Leit, déi an désem Land Problemer
mat dem Walrecht vun eisen europiesche Matbitrger hun, aus denen
Ursaachen, déi mer alleguer kennen an dé schon oft genuch op
déser Tribiin widderholl si gin a wou ech eng fundamental
Kontradiktioun feststellen téschent den These vum Hér Gibéryen,
dee fént dass déi Affir ze wiit geet, an den These vun dene grénge
Parteien, respektiv vun de Kommunisten, déi am éifsten hétten,
mir géingen och nach all denen aner Natioune vun der ganzer Welt
hei d"Walrecht gin. Si sin alleguer géint den Traité, mé si sin aus
fundamental kontradiktoreschen Ursaachen dergéint an zum Fong
vum Problem hun se néischt ze soén.

E Létzebuerger, deen an désem Land nét kann akzeptéieren an
e Land wat méi wéi irgendeen anert esou vill auslinnesch Matbiirger
am Laf vun de Joérzéngten intégréiert huet ouni Problemer, kennen
ech op der ganzer Welt nét. Dofir opposéieren ech mech géint déi
Behaaptung fir ze soén, en Deel vun désem Vollek wire Rassisten,
ét wire Xénophoben. DX étzebuerger si par définition weder Rassisten
nach Xénophoben. D’ Létzebuerger hun och d'Recht, d’Rechter vun
de Létzebuerger an désem Land ze verteidegen. Dat soll ee- fir allemol
énnerstrach gin.

D’Létzebuerger si keng Rassisten an ech wire mech dergéint. Et
aseng Provokatioun vis-a-vis vun der grousser Majoritéit vun désem
Land. Wann ech dann SOS-Rassisme an désem Land gesinn entstoén
a wann ech verschidden Aussoén héiere vun ASTI a CLAE, wou
verschidde Politiker sech nét ze schued sin, fir sech do och nach
profiléieren ze goén, wou soss naischt wéi Tiraden a Provokatioune
géint d’Biirger vun désem Land zum Beschte gi sin. Et méngt ee
bal all déi woren Hypokriten, déi 1989 derbei woren wéi mer mat
groussem Pomp eis 150 Joér Onofhingegkeet gefeiert hun an
d’Staatschefe vun all dene Linner mvitéiert a feierlech émfaangen
hun, déi deemools eis Onofhingegkeet mat cautionnéiert hun.

Wat fir de Moment an eisem Schoulsystem geschitt, dir Dammen
an dir Hiren, ech fadrten, dat geet éischter an d’Direktioun vun
der Désintégratioun wéi vun der [ntégratioun. Ech kann nidmlech
mam beschte Wellen nét verstoé wéi mer wéllen déi portugiesesch
Kanner hei zu Létzebuerg intégréieren, wa mer hinne ganz Nométteger
imposéieren, wou se d’portugiesesch Sprooch musse léieren,
d’portugiesesch Geschicht asw., Kanner, fir déi &t an hirem egenen
Intérét wir, wann se sech géife mat eiser Kultur auserneesetzen a
warnn se géifen déi besser kenne léieren, déi souwisou ni d’Intentioun
hun, fir a Portugal zréckzegoén. Ech fannen, dass dat eng
Entwécklung as, déi a belsch Verhiltnisser erageet. Mat deem
Dualismus, deen do amgaang as ze geschéien hun ech méng
Problemer.

Ech kommen dann zum Fong vum Problem. Do wéll ech awer
den Hiar Krieps drop hiweisen, deen de Moién eng Interventioun
gemaach huet wou ech mer erlaabt hat ém ze widderspriechen. Ech
zitéiere wat €n de 4. Juli 1988 am Gemengerot vun der Stad Létzebuerg
zu deem Thema gesot huet: , Ich bin der Meinung, dass den
Austindern kein Wahlrecht fiir die Gemeindewahlen zugestanden
werden soll. Statt dessen trete ich dafiir ein, unsere auslindischen
Mitbtirger in dem Bestreben, die Luxemburger Nationalitit
anzunehmen, zu unterstitzen und ihnen auf gesetzlicher Ebene
entgegen zu kommen. Die im Gesetz zum Erlangen der luxembur-
gischen Wationalitdt fesigelegten 10 Jahre sollten auf 3 Jahre
herabgesetzt werden. Zudem konnen wir nicht verlangen, dass dic
nédchste Generation der Emigranten perfekt Luxemburgisch reden
muss. Unsere Forderungen sind allzu extrem. Desweiteren wire es
zu begriissen, wenn der Vorschlag von Herrn Thorn, den Auskindern
die doppelte MNationalitit zuzugestehen, berucksichtigt wiirde™
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Do, dir Dammen an dir Haren, as eben d'’Kontradiktioun. Elo
gérd’Walrecht um kommunalen an um européesche Plang agefouert.
Fir wat nét och um nationale Plang. Et gi jo Leit dé mengen, dat
wir déi zweet Etapp.

Dc as dann och aus beruffenem Mond bemierkt gin, dass dat
nét a Fro kénnt aus deem einfache Grond, well dat un d'national
Souverdnetéitsrechter vun den eenzelne State peet an dass do nét
némme Létzebuerg domat Problemer huet, mi och all déi aner
Linner.

Dat wat den Har Krieps hei verlaangt an do as d’Kontradiktioun,
dat as, dass &n hinne wéllt eng duebel Nationalitéit gin, wou se also
nét némmen d"Walrecht um kommunalen an um europiesche Plang
de toute fagon kréien, mi och nach um nationale Plang. IDéi ganz
Thees as an deem Sénn eng grouss Kontradiktioun, well dat wat
hien de Moi€ gesot huet, dat as a fundamentaler Kontradiktioun
zudeemn wat&€n ded, Juli 1988 an der Gemeng Létzebuerg gesot huet.

Eppes as jo ganz klogr. Wa mer d'duebel Nationalitéit aféicren,
dann as # nét némmen esou, dass européesch Matbiirger, déi eventuell
wélles hun no e puer Joér nees zréck an hiirt Land ze goén, sech
Létzebuerger maache loosse ,, pour des raisons de coeur™, oder well
s¢ hei hir Attachen hun, ma si loossen sech Létzebuerger maachen
no 3 Joér aus reng materieilen a materialisteschen Ursaachen. Dat
as emol dat ¢ischt.

Zwetens hun se dee Moment nét némmen d’Walrecht um
kommunalen an um europiesche Plang, méi si kréien och nach
d'Walrecht um nationale Plang. Ech mengen, do schéngt mer jo
awer eng Unanimitéit an der Europiescher Gemeinschaft ze sin,
dass dat nét gewénscht an och nét gefrot as an dass dat och an anere
Léinner eng ganz Rei Problemer opwerft.

Déi Droits de citoyenneté oder I"Europe des citoyens, géif ech
méi akkurat als Expressioun fannen, komportéiert jo nét némme
Rechter, méi déi komportéiert och Flichten an ét as jo nét vun
ongeféier, dass dat Kapitel am Traité vu Maastricht als ,,droits et
devoirs des citoyens européens” intituléiert gin as. Dat heescht
d’Devoirs vun de Citoyens sech awer och kulturell, sportlech a
wirtschaftlech an dat neit Heemechtsland ze intégréieren. Ech
mengen, do as €t awer nét zevill verlaangt, wa mer vun eisen
auslinnesche Matbiirger froén, dass se eventuell vun hirer Siit aus
gewessen Effore maachen, esou wei d’Italiener €t virun 20, 30, 50
Joér gemaach hun, déi sech problemlos an eis Gesellschaft intégréiert
hun. Et mussen Effore vu béide Saite gemaach gin, esouwuel vun
de Létzebuerger wéi vun den Ausliinner.

E leschte Punkt, dir Dammen an dir Hiren, as dann nach de
Problem vun de Finanzen, Mir hu jo e puer Honnert Meter vun
hei d'europidesch Rechnungskummer, d’Cour des Comptes
européennes, um Kiirchbierg, déi all Joér e ganz volumindsen an
interessante Rapport publizéiert iwwer d’Gestioun vun den EG-
Finanzen, dee leider nét um politesche Plang déi Bedeitung an déi
Reaktioune ausléist, déi e verdéngt. Ech perséinlech bedaueren, dass
d’Deputéierten dee Rapportt nét zougestallt kréien, Dar 1éisst sech
vldicht an der Zukunft &nneren, well &t sti ganz interessant Saachen
dran. Dat wat een esou an den Zeitunge liest, respektiv op der
Televisioun gesiit, wou wierklech Schindluder mat européesche
Gelder bedriwwe gét. Doasde Problem vun denen Honnertdausende
Keéi an Jtalien, déi mat engem Quer op der Wiss prasen, well dat
anert QOuer ofgeliwwert gin as fir Subsidien ze kréien.

Do sin déi Milliarden ECUgn, déi vu Bréissel an d’Strukturfongen
investéiert gi sin, an de Mezzogiorno fir Autobunnen a Schoulen
ze bauen, déi ni gebaut si gin, ma déi an den Tasche vun der Mafia
verschwonne sin,

Dir Dammen an dir Haren, dat sin natiirlech alles Saachen déi
d’Bild oder den europédesche Gedanke beim Vollek, beim beriihmite
Mann vun der Strooss nét onbedéngt verbesseren. Ech wéll némme
jhust eng ausldnnesch Zeitung, den ,, Independent’ zitéieren, déi

scho virun engem Joér geschriwwen huet: ,,Eine gewisse poetische
Gerechtigkeit steckt in der skandaldsen Enthiilllung, dass dic
Européische Gemeinschaft jdhrlich bis zu 6 Milliarden Pfund durch
Betrug verlieren diirfte”, - dat sin 360 Milliarden eiser Frang pro
Jo#r an dat as am Zesummenhang mat de Strukturfongen an am
Paquet Delors II - ,, meist im Zusammenhang mit der gemeinsamen
Agrarpolitik. Die gemeinsame Agrarpolitik ist die wesentliche
Ausnahme zu dem gemeinschaftlichen Festhalten der EG an der
Marktwirtschaft”.

Ech wéll dat awer trotzdeem hei zitéiert hun. Dat dnnert un der
Problematik vum Traité fir eist Land kee Jota, ma ét dierf ee jo
awer sécher nach eng berechtegt Kritik, déi fundéiert a bewisen as,
ubréngen. Dass an Furopa nach laang nét alles esou fonktionnéiert
wéi een sech dat idealistesch kénnt virstellen, dat as eng Tatsaach,
M Bt as awer och eng Tatsaach, dass mir als klengt Land zu Europa
keng Alternativ hun, a moins dass mer de wirtschaftlechen an souialen
Chaos an désem Land géife wéllen.

Ech soén Iech merci.

M. Jup Weber (GLEI).- Mme President, ech froén d"Wuert wéinst
Fait personnel. :

Mme la Présidente- Au sujet de quoi?

M. Jup Weber (GLEI)- Wéinst der Remargue vurm Hér Rau iwwert
mech.

Mme la Présidente- Je n’at pas entendu de fait personnel, M. Weber,
Je 'y donne pas lieu!
Le prochain orateur est '’honorable M. Clesen,.

M. Nick Clesen (GLEI}- Mme President, dir Dammen an dir
Hiren. Ech wéll den Dammen an Héiren aus der Majoritéit awer
och vun der DP ganz klor soen, dass ech déi bélleg Polemik, déi
vu villen haut gemaach gin as, nét wéll weiderféieren. Ech wiird
villméi op eng ganz sachlech Aart a Weis d'Kriticke vun der GLE}
hei virleén, an nét wéi den Hiir Rau gemengt huet, mir géingen nét
op de Fong agoen.

{Interruption)

Ech wiird ganz kior, Hir Asselborn, d'Kriticke vun der GLEI
un der Wahrungsunioun, och un der Sozialpolitik an der interner
Demokratie vun der EG virbréngen.

Mii Kolieg, de Jup Weber, waird spéider am Detail nach duerleén,
wat déi manifest Onzouiinglechkete vun den Accoré v Maastricht
sin aus enger ekologescher Perspektiv an den Hidr Huss huet de
Mueren op déi gemeinsam Aussen- a Sécherheetspolitik higewisen.

Ech géing jhust eng Remarque maachen. Wa mir Gréng elo
reprochéiert kréien, mir wire géint déi europiesch Konstruktioun,
a mir géinge mat den Nationalisten an engem Bot sétzen, da fannen
ech déi Behaaptung carrément licherlech, fir nét ze soe grotesk.
Et as grad, well mir fir eng européesch Integratioun, Konstruktioun
an Unioun sin, dass mir fuerderen, dass den Traité vu Maastricht
soll renegociéiert gin, an dat nach virun 1996, wéi dat an den Accore
selwer virgesinn as.

Wat déi Dammen an Hire vun der Majoritéit irritéiert, dat as
de Bien-fondé vun eise Kriticken. Némmen, wann nuancéiert Kritik
mat globaler Oflenung gliichgestallt gét, da kann och gldich de
Grénge virgeworf gin, si wire géint den demokratesche Parlamenta-
rismus, wa se d'Regirung andauernd kritisiéieren, Esou wiit sid Dir
niamlech schons, Dir Dammen an Hire vun der Majoritéit.

Mir Gréng si ganz klor fir eng europdesch Unioun vun de
Regiounen, mat enger staarker Dezentralisatioun an enger effikasser
demokratescher Kontroll vun de gemeinsamen [nstitutiounen a
Politicken.
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Zu de Reprochen, mir wire mat den Nationalisten an engem Bot,
kann ech némme soen, datt d’Feinde vum Walrecht fir d’Uniouns-
biirger a fir d’Ausléinner am allgemengen ngt bei dene Gréngen, méa
bei etleche vun lech, dir Dammen an dir Hare vun der Majoritéit,
vun der DP an och bei lech, dir Hire vun dem 5/6 Aktiounskomitee
sin, a verschiddener vun lech hun dat, nét méi spéit wéi bei désen
Debatten, klor énnerstrach.

D’Nationalisten, wann een esou soe kann, dat sin d’5/6-, d’DP-,
d’CSV-an d'LSAP-Leit. D’LSAP, a besonnesch hire President, den
Hér Fayot, sin dofir responsabel, datt 1989 am leschte Walkampf,
den Accord tacite op der Fro vam Auslinnerwalrecht zustane koum,
amplaz datt déi Artikelen vun eiser Verfassung deemools fir revisabel
erkldert goufen. Dann hitte mir haut dés Problemer nét.

Dat gesot géif ech elo d’Kriticke vun der GLEI un der Wahrungs-
unioun duerleén.

Dir wésst, datt an der drétter Phas vun der Wirtschafts- a
Wihrungsunioun, déi spéitestens den 1. Januar 1999 ufinkt, d'Schafe
vun enger gemeinsamer europdescher Withrung virgesinn as, déi
gekoppelt as un déi europidesch Zentralbank. Déi gemeinsam
Wihrung soll déi national Wihrungen an dem européesche
Wihrungskuerf ersetzen, doduerch datt d'Taux de change énnert
den diversen nationale Wihrungen definitiv agefruer gin.

Mir vun der GLEI si ganz d’accord mam Prinzip vun enger
gemeinsamer cormmunautirer Wihrung. Dat wiidrd fir Létzebuerg
an der Theorie keng grouss Annerunge mat sech bréngen, well mir
eis monetdr Souverdnitéit scho bal 70 Jor laang mat der Belsch,
am Kader vun der UEBL, delen. Paralell dozou soll déi europaesch
Zentralbank, déi nach ze schafen as, fir d’Stabilitéit vun der
gemeinsamer Wahrung, dem ECU, suergen. Eng grouss Wihrungs-
stabilit¢it as u sech eng gutt Saach, an dat gét och nét vun de Gréngen
ofgestridden, némimen am Falt vum ECU as ’Wahrungsstabilitéit
awer zu engem Dogma erhuewe gin. Domat bleift keng Plaz fir a
Krisenziite laanscht eng ganz haart Austeritéitspolitik ze kommen,

Et as gewosst, dass dés Ausriichtung vun der europaescher Zen-
tralbank eng Fuerderung vun den Diitsche war. Anerwierts wire
se nét mat enger gemeinsamer Wiahrung averstane gewiescht.

D’Kritik besteet ¢lo doran, dass d’Maastrichter Vertrig gewésse
politesch Sachzwiing schafen a Richtung Wirtschafts-a Wahrungs-
unioun, Sachzwing, déi déi national Handlungsméiglechketen
aschriinken a praktesch den DM-Nationalismus vun der diitscher
Bundesbank an déi europdesch Décisiounen abént.

An déi reng monetir Ausriichtung vun der europiescher Zentral-
bank geet nach méi wiit. Duerch d’Accordé vy Maastricht gin
zentraliséiert geld- a kreditpolitesch Mechanisme virbereet, déi kenger
demokratescher Kontroll ausgesat gin, an déi emol nét indirekt an
d’sozial Strukturen agebonne gin, wéi dat bis elo esouguer bei der
déitscher Bundesbank nach émmer de Fall as.

Dat Eraushiewe vun enger reng monetarescher Politik fént séng
Originen an der Notioun vun dem illimitéierte Wirtschatfswuesstum,
wéi se am Artikel B vun den ,,dispositions communes” vun den
Accore vu Maastricht formuléiert as, eng Notioun, déi der aktueller
a weltwiiter ekologescher Kris nét am geréngste Rechnung dréit.
Firwat dass mir vun der GLEI mat der Notioun vum illimitéierte
Wuesstum nét d’accord sin, widrd de Jup Weber am Detail erklieren.

Den Traité vu Maastricht kann eis Ekonomién nét am geréngsten
op de Moment vun der Wouerécht virbereden, wou se mussen de
Bewiis untrieden, dass se nét némme besser sin, wéi déi Ekonomien
aus dem ale kommunistesche Bloc, mé dass se och en valeur absolue
eppes dagen.

Et as evident, dass déi reng monetdr Ausriichtung vun der
Wirtschafts- a Wihrungsunioun eng ganz grouss Barrigre duerstelit
fir déi Lanner aus dem ale kommunistesche Block, déi der UEM
wélle biitrieden.

Den Artikel 109] preziséiert déi véier Konvergenzkritire vun den
nationalen Ekonomié fir déi drétt Phas vun der Wirtschafts- a
Wahrungsunioun. Dat sin d'Prdisstabilitéit, de budgetaren Defizit,
d'Taux d'intéréts an d’Fluktuatiounsmarge vun de Wihrungen. Dést
sin déi véier eenzeg bindend Kritdren. Déi aner Kritdren, déi am
Artikel 109J enoncéiert gin, d’Entwécklung vun der Balance des
paiements an d’Evolutioun vun de Paien a vun de Praisser, hu kee
bindende Charakter.

Mir sin der Menung, dass och nach aner Kritire misste spille
fir ’Konvergenz an der drétter Phas vun der UEM, an dat si
sozialpolitesch an ekologesch Kritdren. Am Detail sin dat speziell
den Taux vum Chdmage an den Niveau vun der sozialer Protektioun.
Iwwer déi ekonomesch Kritdren detailléiert de Jup Weber spéider
d&’Virstellunge vun der GILEI

ID’GLEI as der Menung, dass déi europidesch Unicun, d’Unioun
vun de Biirger muss sin, an né némmen d’Unioun vun den
Investisseuren. D’Konvergenzkritire vun der drétter Phas respektéiere
keng ekologesch a keng sozial Kritdren, a si stellen eng Barriére duer
firalld’Léanner aus dem fréieren Ostblock, an domat as déi geplangte
Wihrungsunioun och een Onstabilitéitsfaktor an Zentral- an an
QOsteuropa.

Um Punkt vun der Wihrungsunioun fuerdere mir eng
Renegociatioun vun den Accore vu Maastricht.

Wann ech dann elo weider iwwer déi européiesch Sozialpolitik
schwitzen, muss ech eigentlech iwwert eppes schwiitzen, wat et guer
nét gét, well déi Divergenzen, déi schon 1989 bei der Adoptioun
vun der europdescher Sozialcharta d’Regirungsvertrieder an zwee
Campé gespléckt hat, och zu Maastricht nét aus dem Wee geraumt
gi sin. De briteschen Opting-out op der Sozialpolitik consacréiert
ganz klor eng sozial Europidesch Gemeinschaft mat zwou Vitessen
an een europdesche Bannemaart vum sozialen Dumping. Ech
zitéieren do aus deen, wéi mir fannen, politeschen Avis vum Staatsrot.
De Létzebuerger Staatsrot schreift vun enger ,,consécration de
I'Europe a deux vitesses en matiére soctale. " Méttelfristeg heescht
dat, dass bei ville Leit d’Akzeptanz fir déi européesch Integratioun
verluer geet, an doduerch den Opbau vun enger européescher Unioun
zumindest verzdgert gét, wann nét esouguer ganz a Fro gestallt gét.

Well wat heescht den Opting-out vu Groussbritannien? Néischt
anescht, wéi dass d’Communautéit vun elo un akzeptéiert, dass ee
Memberland emol nét déi minimal EG-Wierter an der Sozialtpolitik
muss anhalen. Wierter wéi sozial Sécherheet, oder een sozialen
Equiliber an der EG, gin domat de facto aus der eurcpiescher
Konstruktioun erausgehofl,

Un déser Tatsaach gét och niischt gednnert, wann elo a véier
neie Beréicher vun der Sozialpolitik ’Entschedunge kénne mat enger
qualifizéierter Majoritéit geholl gin. Dés véier Berdicher sin, wéi
Dir wésst, d’Aarbechtskonditiounen, d’Informatioun an d’Konsul-
tatioun vun den Aarbechter, d’Gliichstellung téschent Mann a Fra,
wat énnert anerem de Salaire ubelaangt an d’Integratioun vun de
Leit, déi aus der Aarbechtswelt ausgeschloss sin. Viru Maastricht
asdéi qualifizéiert Majoritéit jo schon duergaangen an de Beriicher
vum direkten Aarbechtsemfeld a vun der Sécherheet an der
Gesondheer op der Aarbecht.

An all denen anere Bersicher, wéi zum Beispill an der sozialer
Sécherheet spillt weiderhin d’Regel vun der Unanimitéit. Hei sin
dann och Konflikter virprogrammeéiert. All Memberland, an ech
denken do erém besonnesch u Groussbritannien, kann namlech elo
émmer probéieren, fir all Sujet aus dene fénnef Berdicher, wou déi
qualifizéiert Majoritéit duergeet, als eng Moossnam vun der sozialer
Sécherheet duerzestellen, fir och do nach Blocagen ze produzéieren.

Een aneren negativen Aspekt an eisen Aen as d*Iwwerhuele vun
der Regel vun der Unanimitéit bei Fro€ vun de Beschiftegungskon-
ditioune fir Leit aus engem Dréttland, also engem Nét-EG-Land,
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déi eng lega!l Residenz um Territoire vun der EG hun, Mé et as eng
allgemeng Regel vun den Accordé vu Maastricht, dass d'Leit aus
den Dréttignner wéi Zweetklassbiirger behandelt gin.

Neierdings kénnen EG-wiit Kollektivvertrig téschent den
Sozialpartner, Patronat a Gewerkschaften ofgeschloss gin. Dést
kléngt wuel gutt, mi wat heescht dat awer an der Praxis? Nét
onbedingt vill Guddes. De Vide an der communautérer Sozialgesetz-
gebung bediit namlech, dass d’Accoren téschent den Sozialpartner
an der Praxis, als Sozialnorme vum EG-Recht interpretéiert gin,
an dat ouni irgendeng demokratesch Legitiméierung, nach manner
wéi bei den EG-Ministerronnen, an ouni irgendeng demokratesch
Kontroll duerch dat europiescht Parlament oder durch déi national
Parlamenter. o

Dat gét ¢e ganz haarde Match fir d*Gewerkschaften, well si mussen
aus enger EG-wiit geschwichter Positioun géint d'Employeurén
untrieden, fir minimal sozial Normen duerchzesetzen, Da stellt sech
och nach d’Fro, wat mat den Aermsten aus eise Gesellschaften an
de Marginaliséierte geschitt, Leit, déi keng gewerkschaftlech
Protektioun oder soss eng Interessevertriedung hun.

Déi zwee Haaptargumenter, déi géint dés ganz gravéierend
Schwichte vun de Maastrichter Accoren ugefouert gin, sin de
Subsidiaritéitsprinzip an de Kohesiounsfong vun der EG, dee jo
soll den Equiliber téschent den Zermsten an de riichste Regioune
vun der EG ectabléieren.

Zu deem éischten, dem Subsidiaritéitsprinzip, muss gesot gin,
dass e wuelduerch d’Accore vu Maastricht an der EG-Gesetzgebung
verankert as, mi dass séng Interpretatioun nét klor as. Och beim
Sommet vu Lissabon konnt op désem Punkt keng Klorheet geschafe
gin. Zwou Interpretatioune vun désem Prinzip aus der kierchlecher
Sozialléier si jo méiglech. An der éischter Interpretatioun bedeit
eng Obligatioun fir déi iewescht Autoritéit fir nét ze agéicren, an
anenger zweter [nterpretatioun bedeit de Subsidiaritéitsprinzip eng
réciprogue Obligatioun fir ze agéieren téschent der ieweschter an
der méi déif gestallter Autoritéit.

Vun der schlussendlech gewieltener Interpretatioun waard et
ofhénken, ob um Gebitt vun der Sozialpolitik ee Blocage wadrd
bestoen oder nét.

Zum Kohesiounsfong as ze soen, dass deen eréischt muss geschafe
gin, an och dann hu mir ganz staark Bedenken, ob deen eleng duergeet
fir EG-wiit eng effikass sozial Protektioun ze garantéieren.

Zum Subsidiaritéitsprinzip muss elo scho bemierkt gin, dass en
esou oder esou keng Garanti¢ gét géint eng zentrabistesch Willkilr,
well d'Regiounen an och deen nei geschafene Comité des Régions,
deen esou gutt ewéi guer keng Kompetenzen huet, an deem séng
Membere vun de Regirungen ernannt gin, ouni dass dés gewielte
Volleksveririeder brauchen ze sin, kee Klorecht virum européesche
Geriichtshaff kritt hun.

Da muss am Kontext vun der Sozialpolitik och nach op déi drétt
Phas vun der Wirtschafts- a8 Wihrungsunioun, déi den 1. Januar
1993 a Kraaft trétt, higewise gin, déi jo d'Priisstabilitéit an den Ofbau
vun de Staatsscholden als iewescht Maxime huet, an dat bedeit an
Ziite vu wirtschaftlecher Kris eng ganz haart Austeritéitspolitik.

Mir vun der GLEI] sin der Menung, dass d'Sozialpolitik nét dem
friaie Marché, dat heescht de Muechtverhaltnisser téschent den
Sozialpartner daarf ausgeliwwert gin, Als Verfechter vun enger
ckologescher a sozialer européescher Integratioun si mir vill éischter
der Menung, dass d’Europiesch Unioun misst genotzt gin, nét fir
déi bestehend sozial Rechter ofzebauen, oder némmen ofzesécheren,
mi fir d’sozial Rechter auszebauen a fir eng déif Humaniséierung
vun der Aarbechtswelt duerchzezéien duerch eng ganz Rétsch vu
qualitative Verbesserungen.

Um Gebitt vun der Sozialpolitik kénne mir énnert anerem nét
mat den Accore vu Maastricht averstane sin, a mir fuerderen do
eng Renegociatioun,

Déi positiivst Annerungen um Traité vu Roum, déi zu Maastricht
décidéiert gi sin, sin déi nei Artikelen 8 bis 8E, sechs Artikelen also,
déi ¢ puer allgemeng Prinzipie vun enger Uniounsbiirgerschaft
festhalen. Dést sin déi diplomatesch a konsularesch Representatioune
vun den Uniounsbiirger, d’Petitiounsrecht beim Europaparlament,
an d’Zréckgraifen op ee Médiateur, ee sougenannten Ombudsman,
deen awer nét ganz dem schwedesche Virbild vun 1809, also dem
Elus des élus entsprécht.

Wouriwwer hei am Land an deem Kontext am meeschte geschwat
gét, sin d'Artikelen 8A an 8B, Déi Artikelen, déi d’Uniounshiirger-
schaft mat den Attribute vum aktiven a vum passive Walrecht fir
d’Uniounsbiirger versinn, '

Dass dést Walrecht fir Uniounsbiirger séng Originen nét an engem
déif émfonnenen Demokratieverstandnis vun eise Staats- a
Regirungschefén huet, as méttlerweil bekannt. D'Walrecht fir
d’Uniounsbiirger as déi logesch Konsequenz vun der libre circulation
des personnes, an der domat verbonnener-Mobilitéit vun den
Aarbechtskriften, wéise am Acte unique vun 1985 festgeschriwwen
as.

Fir d’éischt bedauere mir vun der GLEI, dass d"Walrecht fir
d’Unjounsbiirger nét engem allgemengen a richteg demokratesche
Walrecht fir all Awunner vum Territoire vun der Communautéit
entsprécht. An eisen Aen kann eng richteg demokratesch
Participatioun un der Vie de la cité némmen erreecht gin, wann
de Kritere vun der Nationalité duerch dee vun der Résidence ersat gét.

Dat gesot, wéll ech elo hei nét nach eng Kéier am Detail op
d’Positioun vun der GLEI zum Auslédnnerwalrecht oder zum Walrecht
am allgemengen agoen, well mir dat schon e puermol an dene leschte
Meéint gemaach hun, sief dat op Pressekonferenzen, bei Entrevué
mat der Regirung, der ASTI oder der CLAE.

Ech wéll jhust festhalen, dass d’GLEI d’Notioun vun enger
Uniounsbiirgerschaft voll énnerstétze an hofft, dass samtlech
Dispositiounen hei zu Létzebuerg, wéi an denen aneren EG-Linner
och, integral applizéiert gin, an dass déi Derogatiounen, déi
d’Regirung fuerdert, iwwerdriwwen, ondemokratesch an nét am
Geescht vun der Uniounsbiirgerschaft sin. Mir proposéieren an désem
Kontext, dass dat kommunaalt Walrecht op all d’Auslédnner, déi hei
am Land wunnen, ausgedeent gét.

Ech kommen dann elo bei de Problem vun der interner Demokratie
an der Communautéit.

Den Haaptproblem liit hei an der rechtsstaatlecher Aberratioun,
déi dora besteer, dass eis Exekutivum Niveau vun der EG glidichziiteg
och d'Legislativ as. Méttlerweil si 70 bis 80% vun eiser nationaler
Gesetzgebung vun der EG inspiréiert gin. Hei besteet also ganz klor
ee grave Problem vu Gewaltentrennung.

Anerersiits stellt sech awer och de Problem vun der demokratescher
Kontroll vun de Ministeschconseilén a vun der Kommiissioun. Vun
engem reng formaljuristesche Standpunkt kéint ee behaapten, dass
déi Décisiounen, déi an all Conseil no der Unanimitéitsregel geholl
gi sin, demokratesch sin, well d'Regirunge jo vun hiren nationale
Parlamenter kontrolléiert gin. An der Praxis awer as den danesche
Folketing dat eenzegt Parlament aus der EG, niewent dem britesche
Parlament mat Ofstrécher zwar, dat een esou genannten ,,europiesche
Komitee” huet, fir déi ddnesch Ministeren op hir Conseilé
virzebereden.

Heiam Land gét d’Parlament an der Praxis iwwerhaapt nét iwwer
déilafend Verhandlungeninforméiert. Op deem Niveau as also schon
deen éischten Demokratiedefizit, well keng Kontroll vum Conseil
do as.

Do wou d'Décisiounen am Conseil awer no der Regel vun der
Majoritéit geholl gin, as den Demakratiedefizit awer nach vill méi
grouss, well déi eenzel Ministeren emol nét formaljuristesch enger
Kontroll vun den nationale Parlamenter énnerworf sin. Dat
europiiescht Parlament huet jo souwéisou keng Kontrollgewalt iwwer
d'Décisioune vum Conseil.
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All majoritdr Décisioune vum Conseil gin also nét demokratesch
kontrolléiert.

An de Maastrichter Vertrig gin et verschidde Majoritéitskarego-
rien:

- eng zwee-Dréttel-Majoritéit
- déi nei Consultatiounsprozeduren

- d’Kooperatiounsprozedur no dem Artikel 189C, wou d’Europa-
parlament kann een Avis ofgin ier de Conseil séng Décisiounen hélt

- d’Co-Décisiounsprozedur no dem Artikel 189B, wou d’Europa-
parlament énnert Emstinn kann ee Veto opposéieren,

Mi an all dése Fill bleift den Demokratiedefizit ganz grouss.
D’Europaparlament kann dem Conseil séng majoritir Décisiounen
ni amendéieren a praktesch ni stoppen.

Zur Co-Décisiounsprozedur, déi also, wou d’Europaparlament
énnert anerem theoretesch een Amendements- an ee Vetorecht huet,
muss gesot gin, dass déi nét esou demokratesch as, wéi se schéngt.
D’Kommissioun behilt ndmlech d’Recht fir den Amendement vum
Europaparlament erauszesichen, dee se wéllt am Conseil européen
verdedegen. A well d’Europaparlament kee Pouvoir huet, fir een
eenzelne Kommissdr ofzesetzen, maachen déi also wéi se wéllen,
D’Parlament kann namlech némmen déi ganz Kommissioun
zesummen ofsétzen, eng Waff also, déi an der Praxis ze haart as,
fir némmen e¢e Kommissdr lass ze gin, also praktesch ni wiird
" ugewand gin.

Bieift also nach d’Vetorecht vun der Co-Décisiounsprozedur. U
sech een effikasse Moyen fir Drock op de Conseil ze maachen.
Némmen, wann een sech d’Léscht ukuckt vun de Beraicher wou
d’Co-Décisioun spillt, da kann ee feststellen, dass et bal exklusiv
Beriicher sin, wou et souwéisou an der Regel ee ganz brede Konsens
gét, et sin also keng besonnesch konfliktuell a politesch brisant
Themen, wou d’Europaparlament dddrf sidi Vetorecht spille loossen,
e Recht wat och nach reng destruktiv as.

Am Résumé muss een also festhalen, dass d’Décisioune vum
Conseil, déi majoritir an déi unanime, nét demokratesch kontrolléiert
gin, weder vun den nationale Parlamenter nach vum Europapar-
lament.

Wann een an deem Kontext och d"Walrecht vun den Uniounsbiirger
fir d'Furopaparlament betruecht, da kann een och némme feststellen,
dass dat keng esou eng rieseg demokratesch Inzidenze wiisird hun,
well do gi jo vun allen EG-Biirger Leit demokratesch gewiclt, déi
keng Rechter hu fir d’EG-Exekutiv, Conseil a Kommissioun,
demokratesch ze kontrolléieren.

Simtlech EG-Décisioune sin alse mat engem flagranten
Demokratiedefizit belaascht. Méi nach, den Demokratiedefizit an
der EG gét duerch d’Accore vu Maastricht nach verstierkt doduerch,

dass déi national Parlamenter Kompstenzen ewechgeholl kréien,
ouni dass déi Kompetenzen un d’Europaparlament transferéiert kénne
gin. Wéinst deem demokratesche Vakuum fuerdere mir Gréng also
och op désem Punkt eng Renegociatioun vum Traité iwwer déi
europiiesch Unioun.

Aus all dése Grénn fuerdere mir vun der GLEI eng Neiverhandlung
vun den Accore vu Maastricht. De Jup Weber an ech wiiirten also
péint d'Ratifizéierung vun dése virleienden Accore stémmen.

Ech soen lech merci.

Mme ia Présidente- En application de Particle 40, paragraphe
2, je donne lieu & la demande pour fait personnel de 'honorable
M. Weber. Toutefois, M. Weber, je vous rends attentif a Particle
32 de notre Réglement.

M. Jup Weber (GLE!).- Merci Mme President fir d"Wuert, an
dass Dir Iech zu esou spéider Stonn trotzdeem duerzou
duerchgerongen hut, fir mir d"Whuert ze gin, wéinst Fait personnel
vum Hir Rau,

Mme la Présidente.- C'est déja une mauvaise imputation, M, Weber.
Jai écouté la bande. M, Weber, vous avez provoqué M. Rau.
Malheureusement votre interjection n'est pas enregistrée. Veuillez
revenir tranquillement au fait personnel.

M. Jup Weber (GLEI)- Ech hu Fait personnel gefrot, well den
Haér Rau virdrun hei gemengt hat missen ze soen, méng Pai fir ze
héich, wann een déi Presenze géing kucken, wou ech hei wir. Ech
kann némmen drop hiweisen, dass den Héir Rau wiihrend laanger
Ziit d’Politik vum eidle Stull praktizéiert huet. Ech sin habilitéiert
fir dat ze soen, well ech sétzen ndmlech ganz no niewent him.

Wat ech nét korrekt fanne beim Hér Rau sénger Interventioun,
dat as, dass e gesot huet, ech hitt d’Paie vun den Deputéierte
publizéiert. Ech hu weider niischt gemaach, wéi Chiffren, déi an
der Chambre des Compites opleien, déi also publics sin, an déi beweise
wat d’Deputéiert, doduerch datt se hiert Mandat ausiiben, de
Steierzueler kaschten, déi hun ech anekiéiert zu enger Proposition
de loi. Ech mengen, dat as m4i gutt Recht. Ech verbidde mir, dass
den Hér Rau mech dowéinst an de Mond hélt. Ech hu jhust méng
Aarbecht als Parlamentarier gemaach a méi nét.

Ech soen lech merci.

Mme la Présidente- Je suppose que personne ici ne considére
la constatation d’absence comme une imputation de mauvaise
intention. Lincident est clos.

Nous débuterons nos travaux demain avec comme premier orateur
I'honorable M. Ady Jung.

La séance est levée
{Fin de la séance publique a 18.22 heures)




