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O Sr. Presidente declarou aberta a sessdo as 15 horas e
15 minutos.

Antes da ordem do dia.— Deu-se conta da entrada na
Mesa das propostas de lei n.* 500 a 512/VIIl, da apreciagdo
parlamentar n.° 53/VIIl, do projecto de resolugdo n.° 161/VIII,
de requerimentos e da resposta a alguns outros.

Em declaragéo politica, o Sr. Deputado Lino de Carvalho
(PCP) manifestou preocupagdo em relagdo & forma como estd
a ser regulamentada a Lei de Bases da Solidariedade e
Seguranga Social e respondeu a pedidos de esclarecimento
da Sr.® Deputada Maria de Belém Roseira (PS).

Igualmente em declaragdo politica, o Sr. Deputado Basilio
Horta (CDS-PP) chamou a aten¢do da Cdmara para a
necessidade de revisdo da nossa legislagdo penal face aos
ultimos acontecimentos ocorridos a nivel internacional. No
final, respondeu a pedidos de esclarecimento dos Srs. De-
putados Dias Baptista (PS) e Fernando Rosas (BE).

A Sr.® Deputada Helena Ribeiro (PS) insurgiu-se contra
recentes afirmagdes proferidas pelo, Presidente da Gémara
Municipal de Marco de Canavezes, tendo, no fim, r;gg;
explicagbes a uma defesa da honra da bancada formula

pedidog de esclarecimento dos Srs. Deputados Pedro da Vinha

N

SUMARIO

. Unido Europeia, os Tratados que instituem as Comunidades

| . Alberto Costa (PS), e Antonio Nazaré Pereira (PSD).
pelo Sr. Deputado Basilio Horta (CDS-PP) e respondido aos

Costa (PSD), Francisco Lougd (BE) e Miguel Anacoreta
Correia (CDS-PP).

" O S8r. Deputado Luis Cirilo (PSD) falou do desenvolvimento
do municipio de Terras de Bouro e acusou os governos do PS
de discriminarem municipios sociais-democratas na distribui¢do
de verbas do Orgamento. No final, respondeu ao pedido de
esclarecimento do Sr. Deputado Ricardo Gongalves (PS).

Ordem do dia. —A4.Cdmara aprovou os n.* 106 e 107
do Diério. .

Foi apreciada a proposta de resolugdo n.° 59/VIII — Aprova,
para ratificagdo, o Tratado de Nice que alteta o Tratado da’

Europeias e alguns actos relativos a esses Tratados, assinado
em Nice, a 26 de Fevereiro de 2001. Usaram da palavra, a
diverso titulo, além do Sr. Ministro de Estado e dos Negdcios
Estrangeiros (Jaime Gama) e da Secretdria de Estado dos
Assuntos Europeus (Teresa Pereira Moura), os Srs. Deputados
Hondrio Novo (PCP), José Barros Moura (PS), Silvio Rui
Cervan (CDS-PP), Maria Eduarda Azevedo (PSD), Francisco
Torres (PS), Francisco Lougd (BE), Isabel Castro (Os Verdes),

" O 8r. Presidente encerrou a sessdo eram 18 horas e
55 minutos.

J
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O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, temos quérum, pelo
que declaro aberta a sessdo.
Eram 15 horas e 15 minutos.
Estavam presentes- os seguintes Srs. Deputados:
Partido Socialista (PS):
Agostinho Moreira Gongalves
Aires Manuel Jacinto de Carvalho
Alberto Bernardes Costa
Américo Jaime Afonso Pereira
Ana Catarina Veiga Santos Mendonga Mendes
Ana Maria Benavente da Silva Nuno
Anténio Alves Marques Janior
Anténio Alves Martinlio
Anténio Bento da Silva Galamba
Anténio de Almeida Santos
Anténio Fernandes da Silva Braga
Anténio Fernando Marques Ribeiro Reis
Anténio Fernando Menezes Rodrigues
Anténio Manuel Dias Baptista
Anténio Manuel do Carmo Saleiro
Artur Miguel Claro da Fonseca Mora Coelho
Artur Rodrigues Pereira dos Penedos
Bruno Renato Sutil Moreira de Almeida
Carlos Alberto
Carlos Alberto Dias dos Santos
Carlos José Gongalves Vieira de Matos
Carlos Manuel Carvalho Cunha
Carlos Manuel Luis
Casimiro Francisco Ramos
Eduardo Ribeiro Pereira
Fernando Manuel de Jesus
Fernando Manuel dos Santos Gomes
Fernando Pereira Serrasqueiro
" Filipe Mesquita Vital
Francisco José Pereira de Assis Miranda
~ Francisco Xavier Pablo da Silva Torres
Gil Tristdo Cardoso de Freitas Franga
Gongalo Matos Correia de Almeida Velho
Helena Maria Mesquita Ribeiro
Isabel Maria Batalha Vigia Polaco d’ Almeida
Isabel Maria dos Santos Barata
Jamila Barbara Madeira e Madeira
Jodo Alberto Martins Sobral
Jodo 'Cardona Gomes Cravinho
Jodo Francisco Gomes Benavente
Jodo Pedro da Silva Correia
Jodo Pedro de Aleluia Gomes Sequeira
Joaquim Augusto Nunes Pina Moura
Joaquim Sebastido Sarmento da Fonseca Almeida
Jorge Lacio Costa '
Jorge Manuel Gouveia Strecht Ribeiro
- Jorge Paulo Sacadura Almeida Coelho
José Alberto Leal Fateixa Palmeiro
José Aurdlio da Silva Barros Moura
José Carlos Correia Mota de Andrade
José Carlos da Cruz Lavrador

José Carlos Pinto Basto Mota Torres

José da Conceigdo Saraiva '

José de Matos Leitdio

José Eduardo Vera Cruz Jardim

José Ernesto Figueira dos Reis

José Manuel-de Medeiros Ferreira

José¢ Manuel Pires Epifanio

José Manuel Rosa do Egipto

José Miguel Abreu de Figueiredo Medeiros

José Miguel Marques Boquinhas

Jovita de Fatima Romano Ladeira

Jilio Francisco Miranda Calha

Laurentino José Monteiro Castro Dias

Luis Afonso Cerqueira Natividade Candal

Luis Manuel Ferreira Parreirdo Gongalves

Luis Miguel Gomes Miranda Teixeira

Luisa- Pinheiro Portugal

Luiz Manuel Fagundes Duarte

Manuel Alberto Barbosa de Oliveira

Manuel Alegre de Melo Duarte

Manuel Francisco dos Santos Valente

Manuel Joaquim Barbosa Ribeiro

Manuel Maria Diogo

Manuel Maria Ferreira Carrilho

Maria Amélia do Carmo Mota Santos

Maria Celeste Lopes da Silva Correia

Maria Custédio Barbosa Fernandes Costa

Maria de Belém Roseira Martins Coelho Henriques de Pina
Maria do Carmo de Jesus Amaro Sequeira

Maria do Céu da Cruz Vidal Lourengo

Maria do Rosario Lopes Amaro da Costa da Luz Carneiro .
Maria Fernanda dos Santos Martins Catarino Costa '
Maria Helena do Régo da Costa Salema Roseta
Maria Luisa Silva Vasconcelos

Maria Teresa de Oliveira Ferreira Coimbra
Natalina Nunes Esteves Pires Tavares de Moura
Osvaldo Alberto Rosario Sarmento e Castro
Paulo Alexandre de Carvalho Pisco

Paulo Alexandre Homem de Oliveira Fonseca
Renato Luis de Aratjo Forte Sampaio

Ricardo- Manuel Ferreira Gongalves

Rosa Maria da Silva Bastos da Horta Albernaz
Rosalina Maria Barbosa Martins

Rui do Nascimento Rabaga Vieira

Rui Manuel Leal Marqueiro

Sénia Ermelinda Matos da Silva Fertuzinhos
Teresa Maria Neto Venda

Victor Brito de Moura -

Victor Manuel Bento Baptista

Vitor Manuel Alves Peixoto

" Vitor Manuel Sampaio Caetano Ramatho

Zelinda Margarida Carmo Marougo Oliveira Semedo

Partido Social Democrata (PSD):

Adao José Fonseca Silva

Alvaro dos Santos Amaro

Ana Maria Martins Narciso

Ana Maria Sequeira Mendes Pires Manso
Antonio da Silva Pinto de Nazaré Pereira
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Anténio d’Orey Capucho
Anténio Edmundo Barbosa Montalvio Machado
Anténio Manuel da Cruz Silva
- Anténio Manuel Santana Abelha
Antdénio Paulo Martins Pereira Coelho
Armando Manuel Dinis Vieira
Arménio dos Santos
Armindo Telmo Antunes Ferreira
Artur Ryder Torres Pereira
Bruno Jorge Viegas Vitorino
Carlos José das Neves Martins
Carlos Manuel de Sousa Encarnagdo
Carlos Parente Antunes '
David Jorge Mascarenhas dos Santos
Domingos Duarte Lima
Feliciano José Barreiras Duarte
Fernando Jorge Loureiro de Reboredo Seara
Fernando Manuel Lopes Penha Pereira
Fernando Santos Pereira
Guilherme Henrique Valente Rodrigues da Silva
Henrique José Monteiro Chaves
Henrique José Praia da Rocha de Freitas
Herminio José Sobral Loureiro Gongalves
Hugo José Teixeira Velosa
Jodo Bosco Soares Mota Amaral
Jodo Eduardo Guimardes Moura de S4
Jodo José da Silva Magds
Joaquim Martins Ferreira do Amaral
Joaquim Virgilio Leite Almeida da Costa
Jorge Manue! Ferraz de Freitas Neto
José Anténio de Sousa e Silva
José David Gomes Justino
José de Almeida Cesario
José Eduardo Régo Mendes Martins
José Frederico de Lemos Salter Cid
José Luis Campos Vieira de Castro
José Manuel Durdo Barroso
. Lucilia Maria Samoreno Ferra
Luis Cirilo Amorim de Campos Carvalho
" Luis Manuel Gongalves Marques Mendes
Luis Manuel Machado Rodrigues
Luis Maria de Barros Serra Marques Guedes
Luis Pedro Machado Sampaio de Sousa Pimentel
" Manuel Alves de Oliveira '
Manuel Castro de Almeida
Manuel Filipe Correia de Jesus
Manuel Joaquim Barata Frexes -
Manuel Maria Moreira
Manuel Ricardo Dias dos Santos Fonseca de Almeida
Maria do Céu Baptista Ramos
Maria Eduarda de Almeida Azevedo
Maria Manuela Aguiar Dias Moreira
Maria Manuela Dias Ferreira Leite
Maria Natlia Guterres V. Carrascaldo da Conceigdo Antunes
Maria Ofélia Fernandes dos Santos Moleiro
Maria Teresa Pinto Basto Gouveia
Mirio da Silva Coutinho Albuquerque
Mario Patinha Antdo
Melchior Ribeiro Pereira Moreira
Miguel Bento Martins da Costa de Macedo ¢ Silva

Nuno Miguel Marta de Oliveira da Silva Freitas
Pedro José da Vinha Rodrigues Costa

Pedro Miguel de Azeredo Duarte

Pedro Miguel de Santana Lopes

Rui Fernando da Silva Rio

Rui Manuel Lobo Gomes da Silva

Sérgio André da Costa Vieira

Partido Comunista Portugués (PCP):
Agosﬁnho Nuno de Azevedo Ferreira Lopes

. Ana Margarida Lopes Botelho

Anténio Filipe Gaido Rodrigues
Anténio Jodo Rodeia Machado
Bernardino José Torrdo Soares
Bruno Ramos Dias

Carlos Alberto do Vale Gomes Carvalhas
Jodo Antonio Gongalves do Amaral
Joaquim Manuel da Fonseca Matias
José Honodrio Faria Gongalves Novo
Lino Anténio Marques de Carvalho
Maria Lu§sa Raimundo Mesquita
Vicente José Rosado Merendas

Partido Popular (CDS-PP):

Antonio de Magalhdes Pires.de Lima
Basilio Adolfo de Mendonga Horta da Franca
Jodo Guilherme Nobre Prata Fragoso Rebelo
Jodo Nuno Lacerda Teixeira de Melo

José Miguel Nunes Anacoreta Correia

Luis José de Mello e Castro Guedes

Luis Miguel Capéo Filipe

Manuel Tomés Cortez Rodrigues Queir6
Maria Celeste Ferreira Lopes Cardona
Narana Sinai Coissord

Raul Miguel de Oliveira Rosado Fernandes
Silvio Rui Neves Correia Gongalves Cervan
Telmo Augusto Gomes de Noronha Correia

Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV):

Heloisa Augusta Baido de Brito Apolonia
Isabel Maria de Almeida e Castro

Bloco de Esquerda (BE):

Fernando José Mendes Rosas
Francisco Anacleto Lougd

ANTES DA ORDEM DO DIA

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados o Sr. Secreténo vai
dar conta do expediente.

O Sr. Secretdrio (Artur Penedos): — Sr. Presidente e
Srs. Deputados, deram entrada na Mesa, e-foram admitidas,
as seguintes iniciativas legislativas: projectos de lei n.® 500/
VIII — Altera o artigo 108.° do Cdédigo de Procedimento
Administrativo aprovado pelo Decreto-Lei n.° 442/91, de 15
de Novembro (BE), que baixou 4 1.2 e 4.2 Comissdes, 501/




536

1 SERIE — NUMERO 16.

VIII — Estabelece o processo de sujei¢do a confirmagio
de actos ‘de licenciamento de obpras, loteamentos ¢ em-
preendimentos (PCP), que baixou 3 4.* Comissio, 502/
VIII — Criagdo da Area ‘Metropolitana de Viseu (PSD),
que baixou 3 4.* Comissdo, 503/VIII — Reforga os direi-
“tos da Liga dos Bombeiros Portugueses (PCP), que-bai-
" xou 4 6.2 Comissdo, 504/VIII — Cria o Conselho Nacional
do Associativismo (PCP), que baixou a 7.* Comissdo, 505/
VIII — Apoia o associativismo cultural e desportivo
. (PCP), que baixou & 7.* ¢ 12.2 Comissdes, 506/VIII — Es-
tatuto do dirigente associativo voluntdrio (PCP), que bai-
xou 4 7.2 Comiss3o, 507/VIIl — Lei-quadro de apoio as
colectividades de cultura, desporto e recreio (PCP), que
baixou 4 7. e 12.* Comissdes, 508/VIII — Alteragdo do
Decreto-Lei n.° 74/99, de 16 de Marco, que Aprova o
Estatuto do Mecenato, alterado pela Lei n.° 160/99, de 14
de Setembro, onde se define o regime de incentivos fis-
cais no ambito do mecenato social, ambiental, cultural,

cientifico ou tecnolégico e desportivo (PCP), que baixou

4 5.* Comissdo, 509/VIII — Proibe a aplicagio de taxas,
comissdes, custos, encargos ou despesas as operagdes
de multibanco através de cartdes de débito (PCP),- que

baixou & 5.2 Comissdo, 510/VIII — Define uma politica de”

imigragio que salvaguarde os direitos humanos (Altera o
Decreto-Lei n.°-244/98, de 8 de Agosto, com as alteragdes
decorrentes da Lei n.° 97/99, de 26 de Julho, e do Decre-
to-Lei n.° 4/2001, de 10 de Janeiro, e revoga a Lei n.° 20/
98, de 12 de Maio) (BE), que baixou a 1.* Comissdo, 511/
VIII — Estabelece a organizagio do trabalho em regime

nocturno, de turnos ¢ em folgas rotativas, bem como a.

redugdo da idade de reforma com bonificagdo nos anos
de contribuigio para a seguranga social (BE), que baixou
a 9.2-Comissdo, ¢ 512/VIII — Pensdes degradadas da
Administracio Piiblica (BE), que baixou 4 9.* Comissdo;
apreciagio parlamentar n.° 53/VIII — Decreto-Lei n.° 266/
2001, de 28 de Setembro, (define o enquadramento da co-
ordenagio da administragio desconcentrada do Estado)
(PCP); projecto de resolugdo n.° 161/VIII — Sobre a co-
branga pelas instituigdes de crédito de taxas de utiliza-
¢do dos terminais ATM (Deputado do CDS-PP Basilio
Horta).
Foram também apresentados diversos requerimentos.

No dia 16 e na reunido plendria de 17 de Outubro —ao -

Ministério do Trabalho e da Solidariedade, formulado pela
Sr.? Deputada Heloisa Apolénia; ao Ministério do Equipa-
mento Social, formulado pelo Sr. Deputado Mota Andra-
de; aos Ministérios da Educagdo € dos Negécios Estran-
geiros, formulado pela Sr.? Deputada Maria Manuela
Aguiar; ao Ministério da Saiide, formulado pelo
Sr. Deputado Agostinho Lopes; ao Ministério dos Negé-
cios Estrangeiros, formulado pelo Sr. Deputado Bruno Dias;
a diversos Ministérios, & Secretaria de Estado para a Igual-

dade e 2 Cimara Municipal de Braganga, formulados pela” *

Sr.2 Deputada Margarida Botelho; & Presidéncia do Conse-
Iho de Ministros, formulado pelo Sr. Deputado Basilio
Horta.

Por sua vez, o Governo respondeu a requerimentos
apresentados por vérios Srs. Deputados.

No dia 17 de Outubro — Arménio Santos, Manuel Mo-
reira, Herminio Loureiro, Margarida Botelho, Honério Novo,

Jodo Amaral, Miguel Macedo, Natdlia Filipe, Carlos Mar-
tins, Heloisa Apolénia ¢ Honério Novo, Bernardino Soa-
res, Agostinho Lopes, Luisa Mesquita, Renato Sampaio e
José Saraiva.

No dia 18 de Outubro — Telmo Correia, Natalia Filipe,
Agostinho Lopes, Carlos Martins e Paulo Portas.

Em matéria de expediente, é tudo, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, inscreveram-se para
declaragGes politicas os Srs. Deputados Lino de Carvalho
e Basilio Horta.

Tem, pois, a palavra o Sr Deputado Lino de Carvalho.

O Sr. Lino de Carvalho (PCP): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: Em época de modelos sociais assentes no
individualismo, na competitividade exacerbada e no prima-
do do mercado, o sistema publico de seguranca social ¢
um dos pilares das sociedades solidarias que a todo o
custo devemos preservar em nome da Jusnga e da coesdo
sociais.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — A Lei de Bases de Solidariedade e de
Seguranga Social aprovada por esta Assembleia na Ses-
sdo Legislativa anterior, ndo correspondendo por inteiro a
proposta do PCP, constituiu, contudo, num quadro de for-
te pressdo dos interesses financeiros e dos partidos a di-
reita deste Hemiciclo, um diploma que conseguiu preser-
var o essencial de um sistema piblico de seguranca social
de cariz universalista e soliddrio que cria as condicdes para
o seu desenvolvimento e para a melhoria das pensdes de
reforma e das prestagdes sociais em Portugal, que garante
a sustentabilidade do sistema, que travou o passo aos
impetos privatizadores, que integra muitas solugdes preco-
nizadas pelo PCP ¢ que constituiu, & época, uma derrota
dos mercados financeiros e da direita. Por isso o PCP a
viabilizou e por isso também temos hoje particular autori-

- dade e responsabilidade para manifestarmos a nossa preo-

cupacdo e criticas a0 que se esta a passar em matéria de
regulamentaqio

O Sr. Bernardino Soares (PCP) — Muito bem!

O Orador: — Sempre avisamos que nio bastava ter uma
aceitavel Lei de Bases. Era e ¢ essencial que a sua regula-
mentagdo ndo perverta os principios ¢ a metodologia que
nela estdo consagrados. Era e ¢ essencial que nfio entrem
agora pela «janela» os interesses que ndo conseguiram
entrar pela «portan! Mas ¢é isso  que pode estar em risco
de acontecer, desde logo pela mio do préprio Ministro do
Trabalho.

A sua proposta, de chofre, de introduzir um tecto —
o célebre «plafonamento» — para as contribui¢es para
o sistema publico a partir de 15 saldrios minimos nacio-
nais, a0 mesmo tempo que em certa imprensa surgiam
de novo artigos a recuperarem o requentado tema da-
ruptura ‘financeira da seguranga social, nio é mais do
que uma nova ¢ canhestra operagdo, combinada entre o
Governo e os mercados financeiros, de colocar na or-
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dem do dia uma questdo que tinha ficado clarificada no
momento do debate e da aprovagdo da Lei de Bases: a

do desvio para os sistemas privados de fundos de pen-

sdes e seguradoras, para financiamento dos mercados e
da especulagfio bolsista, de uma parte dos descontos e
das contribuigdes dos trabalhadores ¢ empregadores.
Ainda por cima langada 3 revelia da metodologia e me-
canismos de decisdo previstos na propria Lei de Bases.
O que esta afirma é que tal eventualidade deve ser pre-
cedida de relatério demonstrativo de que tal medida
contribui para o reforgo da sustentabilidade financeira
do sistema piblico e deve ser submetida previamente a
discussdo e parecer da Comissdo Executiva do Conse-
lho Nacional de Solidariedade e Seguranc¢a Social, cujo
diploma de criagdo s6 agora foi publicado € cuja cons-
tituigdo, por consequéncia, ainda nem sequer se concre-
tizou.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Bem lembrado!

O Orador; — Por que é que o Ministro do Trabatho, de
tdo apressado, pde «o carro A frente dos bois»? O que ¢
que mudou desde o tempo em que o seu antecessor, de
acordo, alids, com as proprias conclusées do Livro Bran-
co, se distanciou do «plafonamento» afirmando, ¢ bem, que
ele ndo contribuia para o reequilibrio financeiro do siste-
ma? O que mudou, Srs. Deputados, foram as conversagdes
e os acordos bilaterais que, entretanto, o0 Governo promo-
veu com a Confederagdo da Industria- Portuguesa (CIP),
que, & semelhanca da reforma fiscal, configuram recuos
inadmissiveis em relagdo ao que foi aprovado na Lei de
Bases. Porque, como todos sabem, ndo ha sequer nenhu-
ma base técnica séria que fundamente a necessidade do
«plafonamento».

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Orador: — Por tudo isto, queremos aqui reafirmar que
nos opomos & abertura de «portas» que o Governo preco-
niza e que nfo aceitamos que se queira fazer da seguran-
ca social e dos muitos milhdes de contos que resultam das
contribuicdes de quem trabalha um instrumento da dina-
mizagdo ¢ da rentabilizagio do mercado de capitais ¢ da
especulagdo bolsista, pondo em causa a estabilidade e a
seguranga das pensdes de reforma e o caracter umversal
e solidario do sistema publico.

E, alias, verdadeiramente significativo que neste debate
requentado e colocado artificialmente em cima da mesa, mas
no «oportuno» momento em que se estd a caminhar para
a regulamentagdo da Lei de Bases, nunca se fale no finan-
ciamento do sistema. Desenvolvem-se irresponsavelmente
teses alarmistas sobre a sustentabilidade do sistema pi-
blico; exactamente para justificar a defesa dos tectos con-
tributivos, mas nunca se afirma que numa época de altera-
¢do dos sistemas de organizagdo do trabalho e da

* composigio orginica do capital, com a diminuigdo da va-
ridvel trabalho, é absolutamente necessario que as contri-
buigdes para o sistema nio dependam excluswamente do
volume de emprego, o que, além do mais, consti
factor' de penalizagdo das actividades econémicas

assentes em trabalho intensivo e penahza a criagdo de.
postos de trabalho.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Orador: — Nenhum debate sério sobre a situagdo fi-
nanceira actual e futura do sistema pode ser feito sem a
consideragdo simultinea da questio do financiamento. E
por isso que ha muito o PCP defende a necessidade de se
diversificarem as fontes de financiamento, criando-se um
sistema misto baseado nas contribui¢des resultantes do
emprego € no valor acrescentado das empresas, além de
outras fontes, ¢ ainda a necessidade de se combater efi-
cazmente a fuga as contribuigdes, iniciando-se o pagamento
das dividas do Estado. Se isto se fizer, o financiamento
do sistema fica assegurado para o futuro e caem por terra,
de vez, as teses da ruptura financeira do sistema piblico
de seguranga social. Mas ¢ exactamente por isto que os
mercados financeiros ndo querem nem ouvir falar nestas
novas fontes de financiamento para poderem — eles e os
seus porta-vozes — continuar a martelar a tese da ruptura °
e a necessidade do desvio das contribui¢Ses para os fun-
dos de pensdes. Como ¢ evidente, a sua preocupacéo ndo
¢ com. a sustentabilidade do sistema. E, sim, com as cho-
rudas taxas de rentabilidade e lucros dos fundos de pen-
sdes, das seguradoras ¢ dos seus accionistas.

Outra questdo importante que estd em processo de re-
gulamqntaqﬁo tem a ver com a nova formula de célculo
das pensdes, para a qual passa a contar toda a carreira
contributiva. Recordamos que a Lei de Bases impde que
a fransigdo da actial para a nova formula de célculo se
faca de forma gradual e progressiva, salvaguardando-se
os direitos adquiridos e em formagdo e com base na apli-
cagdo de indices de revalorizagdo dos rendimentos de -
trabalho para efeitos de célculo de toda a carreira. O
objectivo da Lei, como € evidente, é o de que ninguém
seja prejudicado com a nova férmula e é o de que ne-
nhum contribuinte dos que j4 estdo no sistema receba
menos com a nova Lei (ou obtenha outras contraparti-
das) do que recebia com a anterior. O que ¢ 1égico, se se
partir do principio de que tanto os que t€m ja os direitos
adquiridos como aqueles cujos direitos estdo ainda em
formagdo (uns e outros) comegaram a descontar com base
em determinadas regras e expectativas, pelo que a sua
alteracdo s6 pode ser feita, em alternativa, com um direi-
to de opgdo a assumir pelo préprio ou com a garantia de
que ndo serd prejudicado. A nova férmula de célculo
deve ter como referéncia a introdugio de mais justica no
sistema e deve contribuir para revalorizar as pensdes,
designadamente as mais degradadas, ¢ ndo deve servir
fazer poupar dinheiro ao Orgamento a custa dos mais
idosos e carenciados.

Outra importante questdo tem a ver com o0s sistemas de
gestdo do Fundo de Estabilizagdo Financeira da Seguran-
ca Social € do futuro fundo de reserva constituido com as
contribui¢des dos trabalthadores. Também aqui ndo ¢ acei-
tavel a insisténcia com que responsaveis governamentais
e do Instituto de Gestdo de Fundos de Capitalizagdo da
Seguranga Social martelam a tese da necessidade de en-
tregar a sua gestdo — ou, pelo menos, de uma parte do
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apetecido «bolo» de muitos milhares de milhdes de con-
tos — a instituigdes financeiras privadas. Porqué? Com que
justificagdo? Entdo o Instituto de Gestdo de Fundos de
Capitalizagio da Seguranga Social ndo foi criado — e para
ele foram contratados especialistas no funcionamento dos
mercados financeiros — precisamente para poder intervir
directamente no mercado? E nio ¢ verdade que ainda re-
centemente responsdveis do Instituto referiam que este,
com a capitalizagdo publica, tinha conseguido taxas de
rentabilidade - superiores aos fundos de pensdes?

O que ¢ necessario, nesta matéria, é que a carteira do
Fundo de Estabilizacdo Financeira da Seguranga Social e
o futuro fundo de reserva sejam aplicados em produtos
- seguros ¢ ndo sujeitos s flutuagdes da especulagdo bol-

sista; é que ndo sirvam para aventuras de alto risco ou -

que sejam desviados para a reducdo do défice da conta
do Estado; é que respeitem rigorosamente o principio de
que a sua gestdo deve ter como objectivo o reforco da
sustentabilidade financeira do sistema publico e a salva-
guarda do seu futuro e das contribui¢des de quem des-
conta para a seguranga social.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — O sistema piblico de seguranga social foi
construido- para assegurar as prestacSes e pensoes actu-
ais e futuras de quem trabalha, numa base dé solidarieda-
de intergeracional e nfo para alimentar os mercados finan-
ceiros.

O Governo tem também de ter presente que 0 novo sis-
tema de célculo das pensdes exige um reforco da informa-
¢do, da fiscalizagdo e da penalizagdo de quem defrauda a
seguranga social.

E por isso que lemos com perplexndade nas Grandes
Opgdes do Plano, tal como leu o Conselho Econémico e
. Social, que s6 agora o Governo estid a pensar em COns-
truir um sistema de detecgdo do ndo pagamento de contri-
buigdes. Compreendemos agora por que é que as dividas
crescem més apés més.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Estas sdo, entre outras,
grandes questdes de cuja regulamentagio e resolugéo de-
pende o futuro do sistema publico de seguranca social. Ou
um sistema ao servigo de quem toda a sua vida trabalhou
¢ descontou ¢ que tem o direito de ver as suas presta-
g¢Oes sociais e pensdes de reforma garantidas. Ou um sis-
tema ao servico do mercado de capitais e dos interesses

de quem aposta na bolsa colocando os direitos dos bene-

ficidrios e, em particular, os direitos dos pensionistas ¢
reformados, na dependéncia da volatilidade, da especula-
~ ¢do e da rentabilidade dos mercados de capitais.

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo,
Sr. Deputado. Tem de concluir.

O Orador: — Termino imediatamente, Sr. Presidente.

O Governo deve dizer, claramente, de que lado estd. O
que ndo pode é estar s segundas, quartas e sextas com
uns e 3s tercas, quintas ¢ sibados com outros.

Esta ¢ uma matéria de regime e de defini¢do do modelo
de sociedade que queremos. Nds, PCP, hd muito que op-

tamos por uma sociedade de liberdade, solidaria e justa,
que d€ especial atengio aos mais desfavorecidos e a2 quem
trabalha. Este ¢ também o cammho que o Governo e o PS
deveriam lnlhar

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos ao
Sr. Deputado Lino de Carvalho, tem a palavra a

- Sr.® Deputada Maria de Belém Roseira.

A Sr? Maria de Belém Roseira (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Lino de Carvalho, ouvi com muita atengiio a
sua intervengio.

Devo dizer-lhe que sou, hd quase 30 anos, uma mili-
tante da universalidade dos sistemas de protecgdo soci-
al; sou, hd quase 30 anos, uma militante da sua vertente
publica, por aquilo que significa de fundamento relativa-
mente & protecgdo social inerente ao préprio estatuto de
pessoa humana; sou, como penso que o Sr. Deputado &,
uma indefectivel defensora da importancia do adequado
financiamento destes sistemas e de opgdes ideologicas
claras, porque h4, efectivamente, modelos ideologicamente
diferentes relativamente 4 concepgio destes sistemas;
sou, como o Sr. Deputado, e seguindo a linha de fractura
que se verificou no Livro Verde da Seguranga Social, pela
importincia do ndo «plafonamento» estrito, pelo menos
em determinados montantes; sou também, como o
Sr. Deputado, defensora de uma linha de financiamento.
que ndo sobrecarregue apenas os custos da produgio,
mas também os custos da rentabilidade de algumas em-
presas. '

Mas quero, Sr. Deputado, afiangar-lhe que, por aqui-
lo que eu conhego da regulamentacio da Lei de Bases,
ndo se pode falar de «plafonamento», na medida em que
a solugdo proposta (e aquela que eventualmente consi-
dero como equilibrada) € a possibilidade de, a partir de.
um determinado valor de remuneragio, se- optar pela
continuagdo do desconto em termos de sistema piblico

- € nfo necessariamente sistema privado — embora lhe diga

que, pessoalmente, sou mais defensora das linhas de

" complementaridade via sistema mutualista, e portanto do

sector social, do que pelas outras versdes. Todos co-
nhecemos os riscos da selecgdo adversa e os riscos da
gestdo enquanto as coisas ddo dinheiro ‘e os da sobre-
carga do Estado quando as coisas efectivamente fun-
cionam mal.

Portanto também lhe quero dizer, St. Deputado, que foi
minha preocupagio questionar o Governo relativamente ao
problema dos direitos adquiridos porque me parece ser
fundamental que, no sistema da regulamentagdo do siste-
ma transitdrio, se garantam as solugbes que forem mais
favoraveis.

Seguindo-se nesta linha, julgo que o Sr. Deputado ndo
tem razdo para estar tdo receoso, embora considere impor-
tante que se chame a atengdo para todos os problemas que
apontou.

De qualquer das formas Sr. Deputado, ndo quero dei-
xar de lhe dizer que tudo aquilo que conhego relativamen-
te & regulamentagiio da Lei de Bases ¢ no sentido de me
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permitir alguma tranquilidade. E aquilo que pego ao
Sr. Deputado é que solicite todos os esclarecimentos que
entender no sentido de que nés possamos, tarde que nas-
cemos para os regimes de protecgfo social universal, ga-
rantir que eles efectivamente agora sejam sustentiveis e
ndo sejam postos em causa. '

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Deputado Lino de Carvalho.

O Sr. Lino de Carvalho (PCP): — Sr. Presidente,
Sr.2 Deputada Maria. de Belém Roseira, em primeiro lugar,
quero sublinhar com agrado o facto de, em grande parte
da sua intervengio, ter afirmado o seu acordo com os prin-
cipios que esta bancada defende. Até ousaria dizer-lhe que,
se calhar, em relagio a esta matéria, era melhor que a
Sr.2 Deputada estivesse nesta bancada do que nessa!

O Sr. Anténio Braga' (PS): — Olhe que ndo,
Sr. Deputado! '

O Orador: — Sendo verdade o que a Sr.” Deputada dis-
se, ¢ que me apraz registar, a diferenca ¢ que a
Sr.* Deputada tem confianga naquilo que o seu Govern
estd a fazer e nés nio temos! .

O Sr. Anténio Braga (PS): — Nio ¢ de admirar!

O Orador: — Nio é por nenhum preconceito de des-
confianga, é porque conhecemos o que estd a ser feito,
Sr.* Deputada. _

Além disso, afirmou que ndo se pode pensar que se estd

a falar de «plafonamento», mas, depois, a prépria .

Sr.® Deputada, quando referiu o que é que estad em curso,
referiu-se, na pratica, ao «plafonamentoy.

Sr2 Deputada, nés nio somos contra os regimes com-

plementares, mas entendemos que o regimes complemen-
tares ndo podem ser feitos 4 custa do sistema publico!

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — Porque é que rifio se cria, ao nivel do sis-
tema mutualista, e até de regimes complementares publi-
cos que a nova Lei de Bases propde, um sistema em que
as pessoas que tém excedente na sua poupanca, se quise-
rem, para além do desconto normal e obrigatério que fa-
zem, possam criar regimes complementares? .

Agora nfo venham ¢ pedir ao sistema piblico para ali-
viar as suas receitas e para prescindir das suas receitas a

partir de determinados montantes salariais para poder vir '

.a financiar e a alimentar os fundos de pensdes das segu-
radoras. Isso é que ndo, Sr.* Deputada!

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: —E essa é que ¢ a questo que estd em cima
da mesa. E que a ideia que o Sr. Ministro langou, do «pla-

fonamento» a 15 saldrios minimos, ¢ exactamente a de um

«plafonamento» obrigatério em que 0 excedent'&;ia para
os sectores privados. .

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo,
Sr. Deputado. Tem de concluir.

O Orador:; — Termino imediatamente, Sr. Presidente, com
uma wltima questdo que diz respeito ao problema da ges-
tdo dos fundos de capitalizagdo.

Ndo vamos ter tempo para falar neste assunto ago-
ra, mas ¢é um assunto que a deve preocupar, Sr.* De-
putada!

- O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem de concluir.

O Orador: — Vou concluir, Sr. Presidente!

Pego-lhe, Sr.® Deputada Maria de Belém, que siga com
aten¢do e preocupacio o que se estd a passar em matéria
de gestdo dos fundos de reserva'e dos fundos de estabi-
lizagdo. E que nfo se percebe a sua entrega ao sistema
privado!

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado, j4 esgotou hi mui-

to o seu tempo! :

O Orador: — Sr. Presidente, vou terminar.

Sr.? Deputada, nés estamos criticos! Mas ndés somos
responsiveis pela Lei de Bases e nio- queremos que o
processo de regulamentacdo venha perverter os princi-
pios...

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, ndo pode continuar!
Orador: — Pego desculpa, Sr. Presidente.
Aplausos do PCP.

O-Sr. Presidente: — Também para uma declaragdo poli-
tica, tem a palavra o Sr. Deputado Basilio Horta.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: Gostaria de trazer A reflexfio da Camara
alguns aspectos relacionados com a nossa seguranc¢a in-
terna. . -

Temos hoje consciéncia de que o tempo que estamos a
viver é um tempo complexo, que inicia um periodo de com-
bate ao terrorismo eventualmente mais longo do que o
periodo que durou a «Guerra Fria». Mas enquanto que a
«Guerra Fria» se situava bem longe e era um problema das
superpoténcias, o terrorismo est4 bem perto e pode ser um
problema de Portugal.

E neste contexto que gostaria de pedir a reflexfio da
Assembleia sobre alguns aspectos que creio merecerem a

* nossa atengao.

~Alids, nfo estamos a ser originais. Vemos a Espanha a
alterar o seu Cédigo Penal, tal como a Inglaterra, € um
pouco por toda a Europa surge a necessidade de adaptar
a legislagdo penal aos novos tempos que estamos todos a
viver. '

O Sr. Carlos Carvalhas (PCP): —E a legislagdo banci-
ria também!
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O Orador: — Sr. Deputado Carlos Carvalhas, se depois
me quiser interrogar, terei 0 maior gosto ¢ honra em res-
ponder-lhe.

. Em relagdo a esta matéria, o primeiro aspecto sobre o
qual temos de reflectir diz respeito 4 onda de ameagas que
pairam sobre o nosso pais — a maior parte delas, falsas —,
que perturbam os cidaddos, que criam um sentimento ge-
neralizado de inseguranga, para além dos prejuizos que
causam ao normal funcionamento dos servigos.

Uma e outra vez vemos nos jornais as autoridades ad-
ministrativas, ¢ até governativas, queixarem-se do clima que

se vive, clima esse que até agora tem sido permanentemen- -

te de falsas ameacas, mas ai de nés que um dia essas fal-
sas ameacas encubram uma ameaga verdadeira! Nessa al-
tura, todos ndés estamos a ser responsabilizados. Todos
nos devemos reflectir sobre a nossa responsabilidade, se,
em tempo oportuno, ndo tivemos a capacidade de prever
e de nos prevenirmos. Porque, quando nos prevenimos,
estamos a defender a vida dos cidaddos portugueses —
como € alids nosso dever.

Nessa matéria, se compulsarmos o Codigo Penal, venﬁ
camos que a pena ai prevista para os falsos alarmes ¢é ri-
dicula, ou seja, nio tem qualquer dimensdo. Ou seja, o
nosso Codigo Penal praticamente entende que os falsos
alarmes sdo punidos quase sempre através de prisdo con-
vertivel em multa. Trata-se de um Cddigo Penal feito para
outro mundo, feito para um mundo que ndo € o nosso!
Portanto, e desde logo, devemos reflectir sobre se deve
. ou ndo ser alterada a matéria que diz respeito as falsas
ameagas que perturbam a vida colectiva e criam um gene-
ralizado sentimento de, inseguranga.

Quero referir aqueles que se apressam a dizer que esta-
mos com um excesso de securitismo que ndo € nada dis-
s0. Nés sabemos bem-distinguir seguranga de excesso de
securitismo. E se h4 partido que defende a estabilidade do
ordenamento juridico-penal esse é o nosso partido. Mas
uma coisa ¢ defender a estabilidade do ordenamento juri-
dico-penal e outra bem diferente ¢ fechar os 6lhos a uma
realidade que se mete pelos olhos dentro. Isso ndo € ex-
cesso de securitismo, é imprevidéncia que se pode pagar
bem cara.

O segundo aspecto que quero focar tem a ver com pro-
blemas dos servigos de seguranga. Compreende-se que esta
¢ uma matéria reservada e que, consequentemente, nio se
dé publicidade ao que se esta a fazer, mas a verdade, tam-
bém, é que a Assembleia, e particularmente a minha ban-
cada, gostaria de ser informada sobre que opgdes € medi-
das estio a ser tomadas no sentido de reforgar a
operacionalidade dos servigos de seguranga, quer em ter-
' mos internos, quer em termos externos.

Sabemos do melindre que este tema tem, ndo quere-

mos ir além das informagdes que podem ser dadas, man-'

tendo na plenitude a operacionalidade das acgbes a de-
‘sencadear, mas é bom que os portugueses saibam que o
Governo esta atento a essa matéria e estd a reforgar os
servigos na medida em que é necessario e se justifica esse
reforgo.

O terceiro aspecto que gostaria de referir tem que a ver
com o que se estd a passar em termos de Servico de Es-
trangeiros e Fronteiras.

Tivemos ocasido de dizer, uma e outra. vez, que € ne-
cessdrio fazer uma triagem em termos de fronteiras no as- -
pecto da perigosidade de quem entra no nosso pais.

Ainda ha bem pouco tempo, tivemos ocasido de ques-
tionar o Sr. Comissdrio Ant6nio Vitorino sobre esté assun-
to, tendo ele dito que este é talvez dos temas mais can-
dentes e mais importantes que nesta altura estd a ser

discutido em sede de Comissdo Europeia.

Pergunto: o que é que 0 nosso pais estd a fazer em
relacdo a esta matéria? Ndo devemos estar i espera que a
Europa faca aquilo que nés temos o dever de comegar a
fazer! : '

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Como ¢ que nds, que somos signatarios
do Tratado de Schengen, podemos compatibilizar as obri-
gagdes decorrentes de Schengen com uma obrigagdo de
grau mais importante e mais elevado, que ¢é a de ter a
garantia de que nas nossas fronteiras ha controlo e tria-
gem, em fungdo da perigosidade de quem pode entrar den-
tro do nosso pais?’

Finalmente, Sr. Presidente, gostana de dizer 4 Cimara
que o CDS-PP estd a preparar um conjunto de alteragdes
ao Cédigo Penal — dizémo-lo com total clareza. Queremos
que essas alteragdes possam merecer 0 mais amplo con-
senso desta Camara. Entendemos que essas alteragdes,
embora possam partir de um ou de mais partidos, devem
ter um consenso sobre aquilo que é a necessidade de o
Cédigo Penal se adequar ao tempo presente. Ndo quere--
mos de forma alguma, com estas alteragdes, fazer politica
exclusivamente partiddria, o que queremos, porque enten-
demos ser esse o nosso dever, é propor & Assembleia que,
sobre estas matérias, se constitua 0 mais amplo consenso
possivel por forma a que o Codigo Penal, que, como lhe
digo, foi feito para outro tempo... Basta olhar para a puni-
¢do dos crimes de terrorismo e para a sua definigio, de
atentado de terrorismo ¢ de organizagfo criminosa para se
perceber que nada tém a ver com o nosso pais € para, a
tempo, se entender que ¢ necessdrio muda-lo, porque, se
ndo o mudarmos agora, vamos ter de o mudar novamente
a reboque das convengdes internacionais, se ndo o fizer-
mos pela nossa prépria vontade, vamos ter de andar a
reboque da vontade dos outros. E, depois, nio nos lamen-
temos todos de que sO alteramos as nossas leis quando
do estrangeiro nos impdem essas alteragdes. Ainda vamos
a tempo!

Vamos, portanto, apresentar um conjunto de alteragdes,
que langcamos ao consenso da Camara, que, como digo, se
deseja 0 mais alargado possivel.

O nosso objectivo ¢ aumentar a seguranca e dar tran-
quilidade aos portugueses, ¢, em relagio a estes sectores
que acabei de referir, entendemos que € essencial que a
Asgembleia se pronuncie. A passividade da Assembleia

,neste dominio € a nossa intranquilidade; o seu siléncio &
< a nossa inseguranga.

Aplausos do CDS-PP.
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O.Sr. Presidente: — Inscreveram-se, para pedir esclare-
cimentos, os Srs. Deputados Dias Baptista e Fernando
Rosas.

Para o efeito, tem a palavra o Sr. Deputado Dias Bap-
tista.

O Sr. Dias Baptista (PS): — Sr. Presidente, Sr. Deputado
Basilio Horta, ouvi-o atentamente e gostava de saudé-lo
por ter trazido ao debate estes temas, que.tdo importantes
sédo.

No que se refere & sua intervengdo, gostava de pontu-
ar aquilo que realmente se tem vindo a passar em relacio
a estas matérias, quer no que diz respeito a actividade

. governamental, quer no que diz respeito 4 actividade da
Assembleia da Repiiblica, deixando aqui algumas breves
notas.

Uma primeira nota para dizer que o Governo tem esta-
do muito atento a esta matéria, alids outra atitude ndo
seria de esperar, atendendo 4 gravidade da situagdo.
Como V. Ex.? bem sabe, estd neste momento em elabora-

¢do, e prevé-se que seja aprovado muito brevemente, um -
diploma que prevé a criagdo de uma nova forga de cen--

tralizagio do combate ao terrorismo. Esta ¢ uma matéria
importante.

Segunda nota, também sobre esta matéria: V. Ex.? sabe,
com certeza, que o Sr. Ministro da Administragdo Interna
esteve na Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direi-
tos, Liberdades e Garantias, na qual teve oportunidade de
apresentar todo um programa de actuagdo’ que o Governo
esti a pdr em prética. E, ao contrario daquilo que V. Ex*
afirmou, o Governo explanou detalhadamente tudo aquilo
que tem vindo a fazer e que se propde fazer sobre essa
matéria, ’

E evidente que esta matéria, como V. Ex.* bem afirmou,
¢ muito complicada, por isso estamos dispostos, disponi-
veis e interessados — e a bancada do PS assume-o0 aqui —
em contribuir para que se encontrem as solugdes que
possam dar mais seguranca aos nossos cidaddos, mas
sempre num clima em que nfo seja possivel nem razoavel
estarmos a criar ainda mais uma onda de instabilidade. O
que é que queremos dizer com isto? Queremos dizer que o
nosso discurso, o discurso de todos os politicos, tem de
ser um discurso de grande serenidade, para que ndo seja-
mos nés a procurar criar aqui uma onda de alarmismo que
de todo em todo se justifica, como V. Ex.*, e muito bem,
trouxe a colagdo. '

Felizmente, todos os alarmes que tém vindo a ser feitos
sdo falsos alarmes, e, portanto, devemos tratar desta ma-
téria com o maximo de serenidade e, certamente, também
com o mé4ximo de seguranca possivel.

Gostava de dizer, em nome da nossa bancada — alis; .

o Governo também ja mostrou essa disponibilidade —, que
estamos disponiveis, dispostos e interessados em contri-
buir para que se encontrem solugSes que déem mais se-
guranca aos cidados.

Sendo certo que o nosso Cédigo Penal ja preve como
V. Ex* muito bem referenciou, a matéria necessaria para a

pumqﬁo, perante a probabilidade do aparecimento de no- . 7

vos crimes — e estamos, manifestamente, perante uma
nova situagdo, uma situacdo que exige, sem qualquer es-

pécie de diivida, uma nova capacidade de resposta —,
estamos sempre disponiveis para responder, mas tendo
sempre como pano de fundo que para nés primeiro é fun-
damental manter um espirito de assegurar os direitos e as
liberdades dos cidadfios, porque temos de ter alguma re-
serva em procurar exacerbar o espirito secunténo que ndo
¢, manifestamente, 0 nosso.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para responder, des;ie ja, se assim
o entender, tem a palavra o Sr. Deputado Basilio Horta.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP). — Sr. Presidente, se V. Ex?
me permite, respondo ja. .
Sr. Deputado Dias Baptista, muito obrigado pela sua
questdio. Vejo, com muito agrado, que no essencial esta-
mos de acordo. Alids, a minha interven¢do ndo se dirigia
a fazer critica gratuita ao Governo nem a ninguém, desti-
nava-se a alertar a Assembleia da Republica para as suas
préprias responsabilidades. '

E quando o Sr. Deputado diz que é necessirio um con-
senso amplo para tratar destas matérias, ai é que nos en-
contramos € ¢ com isso que, realmente, nos regozijamos.

Ou seja: ¢ realmente necessdrio esse consenso.

Disse V. Ex.* que era necessdria serenidade. Absoluta-
mente! Mas a serenidade nio é inimiga da acc.io a sereni-
dade ndo pode justificar a inaccdo ou a apatia perante estas
questdes.

V. Ex.? fez outra referéncia da qual também comungo:
alterar o Codigo Penal para punir os criminosos € nfo para
diminuir as liberdades daqueles que o ndo sio. De acor-
do! Aliss, alguém dizia — e muito bem! — que quando se
privilegia excessivamente a seguranga em detrimento da
liberdade.acaba-se por perder as duas, isto €, a liberdade
e a seguranca. E eu ndo posso estar mais de acordo com
isto! Portanto, também ai h4 uma amplissima margem de
acordo.

Agora, s6 pego a V. Ex.* que atente nisto: primeiro, esta
¢ uma matéria com dignidade para ser trazida a Plenario, ¢,
portanto, deve ser trazida a Plenério e ndo deve ficar limi-
tada 4 1.* Comissdo, embora eu tenha acompanhado os
trabalhos que ai se desenrolam; segundo ndo chega ex-
planar teoricamente um conjunto de medidas, é necessério
comegar — ¢ concordard comigo — a aplica-las. Como ¢

" que o Sr. Deputado quer combater esta onda de ameagas,

felizmente e gragas a Deus. sem conteido? Como € que quer
fazé-10? Mantendo um Cédigo Penal que ¢ completamente
permissivo? '
Repare que os ingleses fizeram uma coisa muito simples:
alteraram o Codigo Penal de um dia para o outro e ddo 20
anos de prisdo — e trata-se de um governo trabalhista —
a quem falsamente criar ¢sse clima. Ddo 20 anos de pri-
si0! Chamo a vossa atengdo de que estou s a notar a
importincia que isto tem! E quer trabalhistas quer conser-
vadores puseram-se de acordo na Camara e fizeram a alte-
ragdo! Os espanhdis estdo a.ir no mesmo sentido, ¢ a al-

’ -te:?éo do Codigo Penal espanhol neste dominio,

evdlitualmente, ainda ¢ mais grave.
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Admito que ndo devemos ir tdo longe, porque, felizmen-
te, nio temos... Agora, alguma coisa temos de fazer. Quem
anda a langar pé nas cartas, quem anda a dizer que ha
bombas em todo o lado, e até nesta Assembleia, ndo pode
ir para casa com uma muita de 20 000$! Nio pode,
Sr. Deputado! E isto ndo se faz com palavras, j& devia estar
aqui a alteragdo ao Cédigo Penal nesse dominio! Néo che-
ga so falar!

No que diz respelto as fronteiras, é.verdade que (]
Sr. Ministro disse varias coisas. Estd bem! Mas como € que
se estd a fazer a triagem de quem entra no Pais? Como ¢
que sabemos se quem entra no Pais estd em negdcios, é
imigrante ou é um criminoso? Que meios ¢ que temos ¢
como ¢ que tudo isto se gere? Essa resposta, sinceramen-
te, eu nio a tenho e ainda nio sabemos como ¢ que isso
vai ser feito. Este ¢ um aspecto essencial nesse dominio.

Sr. Deputado, também tivemos conhecimento da unifica-
¢do, que é matéria, como V. Ex.* sabe, que defendemos
desde h4 muito tempo. Ainda antes do 11 de Setembro ji
esta bancada defendia a centralizagfio ¢ a coordenagdo quer
dos servigos de informac#o, quer dos servigos de repres-
sdo.

O Sr. Presidente: — Pego-lhe que termine, Sr. Deputado.

O Orador: — Termino j4, Sr. Presidente.

Portanto, ai também s6 nos resta esperar que se con-
cretize essa boa intengdo.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Fernando Rosas. Dispde de 2 mi-
nutos que lhe foram concedidos pelo Grupo Parlamentar
do CDS-PP.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Basilio Horta, antes de mais; quéro agra-
decer ao seu grupo parlamentar 0 tempo que me conce-
deu.

Sr. Depumdo Basilio Horta, V. Ex.? vai ter concorrentes
importantes nessa fobia legislativa de alterar as leis de
seguranca, que sfio o Comissario Vitorino e os Deputados
da maioria. J4 aconteceu isso na revisdo constitucional, em
que os senhores propuseram uma modesta alteracio da
inviolabilidade do domicilio nocturno e o partido do Go-
verno excedeu-se. Portanto, vdo ter de andar depressa para
,ver quem anda mais depressa.

. Em relagdo a esta matéria, gostava de pedxr-lhe um co-
menténo e fago-o com toda a seriedade, sobre uma noti-
cia surgida ontem nos drgdos de informacdo social, que
se enquadra completamente neste ambiente de aperfeigoar
os métodos penais de persegui¢dio ao terrorismo.” A noti-
cia ¢é esta: o FBI veio queixar-se publicamente de que os-

presos acusados de terrorismo ndo cediam aos interroga- -

térios normais e veio defender publicamente — estd em
varios jornais — que era necessario legitimar o uso de tor-
tura nos interrogatérios dos presos acusados de terrofis-.
mo e que era preciso mudar a lei penal americana no-se
tido de acabar com a disposi¢do que invalidava, pira
efeitos de prova em processo, declarages obtidas sob
tortura. ’

Naturalmente, o ambiente ¢ 0 mesmo, o espirito é o
mesmo, a proposta é revolucionaria, por isso gostava de
saber o que é que V. Ex.? pensa em relagdo ao uso da

. tortura, seriamente apresentada pelo FBI, para melhorar a
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eficicia do combate ao terrorismo.

Nessa matéria também temos alguns precedentes, que
foi a célebre teoria do safando a tempo que o Salazar de-
finiu a0 Anténio Ferro, em 1932, também para os bombis-
tas.

Portanto, gostava de saber, dentro deste quadro secu-
ritario que se estd a adoptar, que tipo .de comentirios é
que esta proposta revolucionaria, séria, apresentada pelo
FBI, merece ao seu partido, e, j4 agora, ao partido da mai-
oria. ‘

O Sr. Presidente: — Para responder tem a palavra o
Sr. Deputado Basilio Horta.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Fernando Rosas, V. Ex.* j4 sabe qual ¢ a
nossa resposta: somos um partido democrata-cristdo, sem-
pre condendmos a tortura, fosse ela feita em que condi-
¢oes fosse, fosse pelo FBI, fosse pelas autoridades da
antiga Albénia, fosse pelos estalinistas, fosse pelo Chile
de Pinochet. Sempre a condendmos veementemente! Ai ndo
necessitamos de mudar nem de bancada, nem de pensa-
mento! A nossa condenacgdo € clarissima. Portanto, se o
FBI diz isso, ¢ mau, ¢ errado, ¢ pena, é lamentdvel, ¢ um
mau clima que se cria.

Mas, Sr. Deputado, sinceramente lhe digo que acredito
que toda a sua bancada estd tdo preocupada como eu com
o terrorismo e com 0s actos de violéncia que podem sur-
gir sobre os portugueses. Ndo quero estar sequer a por
isso em duvida’ Ndo acredito que haja algum portugués,
muito menos que se sente nesta Cimara, que possa pre-
gar a inacgdo, o desleixo e a complacéncia perante amea-
¢as sérias e que se preocupe mais em justificar os actos
de violéncia do que em os combater. Nfo acredito que isso
seja possivel nesta Assembleia depois do 25 de Abril! Nao
acredito!

Agora, Sr. Deputado, para além da condenagdo do FBI
e de tudo o que aconteceu, pego-lhe que pense nisto:
pense o que seria, em Portugal, num prédio do centro
de Lisboa ou de Alvalade, uma coisa semelhante ao que
aconteceu, com milhares de mortes. Pense um minuto:
se essa desgraga caisse sobre o nosso povo, qual era a
reacgio? O que é que as pessoas diziam 14 fora e como
¢ que noés estariamos nesta Assembleia? Ponha-se um
pouco na pele dos outros ‘para prevenir antecipadamen-
te que isso nio acontega, porque se¢ ha casos,
Sr. Deputado, em que mais vale prevenir do que remedi-
ar este é um deles. Se Deus quiser, estamos bem longe

‘disso, felizmente, por todos os motivos, mas ndo pode-

b

mos, de maneira alguma, deixar de nos pér na situagdo
de 6000 pessoas. que ‘morreram, de familias destruidas,
de pessoas sem emprego, do orgulho de uma cidade feita
em pd. O que é isto? Como é que as pessoas reagem a
isto? Deus nos livre de que isto, um dia, acontega em
Portugal
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O Sr. Fernando Rosas (BE): — famos bombardear o Afe-
ganistdo!?

O Orador: — Nio! Nés sempre entendemos que nio h4

bom terrorismo nem mau terrorismo, que ndo ha boa guer-

ra e que as guerras sdo -todas mas! Agora, hA momentos
em que ¢ preciso fazer a guerra para conseguir a paz, as-
sim como foi necessdrio invadir a Alemanha para termos
liberdade; h4 momentos em que é necessirio unirmo-nos,
sem preconceitos, mesmo a sua bancada, para combater
aquilo que pode ser uma ameaga verdadeira para o nosso
pais. Ndo tenha escriipulos sobre isso! Ndo se importe se
perde um ou outro voto, porque sdo votos que ndo lhe
pertencem e pelos quais ndo deve lutar!

Este é 0 momento em que devemos estar atentos e se-
renamente,... » :

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — ... porque as reformas fazem-se serena-
. mente, mas com muita firmeza, St. Députado. E, se ai esta-

mos de acordo com o Partido Socialista, ainda bem! E o .
PSD, por maioria de razdo, também estard! Ainda bem que,

seguramente, ha uma larguissima maioria, que é a maioria
da liberdade com seguranga.

.Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervengfo sobre assun-
to de interesse politico relevante, tem a palavra a
Sr.* Deputada Helena Ribeiro.

A Sr? Helena Ribeiro- (PS): — Sr. Presidente, Sr.>* e
Srs. Deputados: Subo hoje a esta tribuna para exprimir a
mais profunda indignagdo face a afirmagdes recentemen-
te proferidas pelo Presidente da Cidmara Municipal do
Marco de Canaveses, que configuram infames acusagdes
que nio podem contar com o beneplacito do nosso si-
1éncio. ’ '

Vozes do PS: — Muito bem! ‘

A Oradora: — HA muitos anos que o Presidente da
Céamara Municipal do Marco de Canaveses tem vindo a
singularizar-se na nossa vida piblica, quer pelo caricter
peculiar da sua personalidade politica quer pelo modelo de
gestdo publica que tem caracterizado a sua ac¢do autar-
quica.

Perante o Pais inteiro, o Sr. Avelino Ferreira Torres
transformou-se num simbolo de intolerincia. O grotesco da
linguagem que usa, a arrogincia de atitudes, a pouca lisu-
ra nos procedimentos politicos e a intolerdncia que tem
caracterizado a sua intervenc¢do civica comprometem as
regras de uma si convivéncia democritica no Marco de
Canaveses.

. Vitimas dos exageros da sua linguagem ja foram todos
os segmentos politicos, incluindo tantos e tdo ilustres
membros do seu proprio partido, que nio escaparam a
verve destemperada, e nfo raras vezes mal-educada, a que
recorre com excessiva facilidade. Mas se por tudo isto o

discurso infamante do Sr. Avelino Ferreira Torres ji nio
surpreende, néo deixa porém de suscitar a nessa repulsa e
indignagcdo. '

Ainda na semana passada o Sr. Presidente da Cimara
Municipal do Marco de Canaveses, a pretexto duma de-
cisdo instrutéria proferida pelo Tribunal Judicial do Mar-
co de Canaveses, que o pronunciou pela pratica, em co-
-autoria material ¢ na forma consumada, de um crime
continuado de peculato de uso e de dois crimes continu-
ados de peculato e, em autoria material ¢ na forma con-
sumada, de um crime continuado de abuso de poder, veio
produzir afirmagdes que lesam o prestigio do nosso sis-
tema judicial, colocando-o sob suspei¢do aos olhos da
opinido publica, ¢ que ofendem gravemente o Partido
Socialista. :

Ao insinuar, se ndo mesmo afirmar, que a decisio pro-
ferida por um tribunal foi de algum modo condicionada por
pressdes exercidas pelo Partido Socialista, ou, até mais
especificamente, pelo Grupo Parlamentar do Partido Soci-
alista, o citado autarca difamou a autora do despacho de
pronuncia ¢ um partido como o nosso, que sempre pug-
nou pelo integral respeito do principio da separagdo de
poderes ¢ jamais consentiu na violagdo da independéncia
do poder judicial.

Tais afirmagdes ndo podem deixar de merecer uma firme
condenagdo neste local, que ¢ a sede da representagdo
politica nacional, o lugar central do nosso regime demo-
cratico.

Perante tdo insidioso, iniquo e infamante ataque, nio
podemos permanecer em siléncio, fingindo olhar para o
lado, procurando, por essa via, desvalorizar o0 que em nosso
entendimento ndo deve ser desvalorizado. Ndo nos cala-
mos perante este comportamento. Temos demasiado res-
peito por estes principios ¢ pela memoria de tantos homens
¢ mulheres que lutaram por eles para podermos permane-
cer silenciosos. Karl Popper ensina-nos que nio pode ser-
-se tolerante para com os que sdo intolerantes com a de-
mocracia.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — O Sr. Presidente da Cdmara Municipal do
Marco de Canaveses sabe melhor do que ninguém por que:
sé agora foi exarado o despacho de pionincia, mas nés
também sabemos, Srs. Deputados, e o Pais inteiro tem di-
reito a sabé-lo. :

Ainda ha relativamente pouco tempo o-Sr. Presidente da
Camara Municipal do Marco de Canaveses foi absolvido
num processo onde foi requerida a sua perda de mandato.
Nesse contexto, nio teve parciménia em elogiar o sistema
judicial, nem pudor em afirmar a boca cheia que os que
deitaram foguetes tiveram de apanhar as canas, fazendo
crer & opinifio publica que foi vitima de uma cabala bem
orquestrada para o afastarem do poder.

Esqueceu-se o Sr. Presidente da Camara de informar, em
primeiro lugar, que todas as ilegalidades apontadas pela
Inspec¢do-Geral da Administragdo do Territério (IGAT)
foram dadas como provadas pelo tribunal que apreciou a
acgdo de perda de mandato e, em segundo lugar, que a
acgdo s6 ndo foi julgada procedente por questdes atinen-
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tes & prova do elemento subjectivo, a qual ndo se demons-
trou em termos tais que, atenta a natureza sancionatéria
grave da perda de mandato, se impusesse que a acgdo
fosse julgada procedente e que, consequentemente, 0
Sr. Presidente perdesse o mandato.

Na semana passada, o mesmo Sr. Presidente da Cdma-
ra Municipal do Marco de Canaveses foi pronunciado pela
pritica de vérios crimes, que tém genericamente que ver
com a utilizagio de trabalhadores do quadro de pessoal
da Camara e de equipamento da propriedade desta ‘insti-
tuigdio publica para a construgdio de um jazigo seu no ce-
mitério de Tuias; de uma capela sua num terreno lateral a
sua residéncia, situada na Avenida Futebol Clube do Por-
to, também em Tuias; de um muro de vedagfo de uma
sua quinta, conhecida como a Quinta da Segovia; bem
como para a realizagio de’obras de infra-estruturas do
terreno e fundacBes de uma casa que ali se encontra em

edificagiio e de obras numa sua casa sita junto ao Cen-

tro Comercial Raione, no Porto, além de outras situagdes,
igualmente graves, que me dispenso de invocar, mas que
constam do despacho de pronuncia, que ¢ uma pega
publica.

Alguns dos trabalhadores estiveram durante mais de trés
_ meses, ¢ até de cinco meses, a prestar servi¢os no ambito
das obras supra mencionadas, ¢ de outras, ¢ a receberem
o salrio e o subsidio de alimentagdo pagos pela Cimara
Municipal do Marco de Canaveses.

Por nfo se conformar com o despacho de acusagio, foi
o proprio Sr. Presidente da ‘Camara Municipal do Marco de
Canaveses quem requereu a abertura da instrugdo. No
decurso deste processo usou de todos os meios dilatéri-
os para protelar o seu andamento processual: furtou-se
_constantemente 3s notificages. Durante a semana estava
no hospital, aos fins-de-semana era bafejado com uma
recuperagdo sibita do seu estado de saude e entdo era
vé-lo em inauguragdes no Municipio do Marco de Cana-
veses. Tudo fez para atrasar o processo, para arrastar o

seu andamento nas secretarias do tribunal, na mira de uma’

_prescrigio do procedimento criminal ou do desfecho tar-
dio do mesmo. Ora, Srs. Deputados, «quem nio deve ndo
teme.

Mas esse momento, que pelo seu comportamento tudo
leva a crer que temia, chegou, ¢ hei-lo agora a desferir
ataques inaceitdveis contra o sistema judicial e contra o
Partido Socialista, por ser esta a inica for¢a politica capaz
de se constituir como alternativa de governo. local no
Marco de Canaveses.

Vozes do PS: — Muito bem!

A Oradora; — Nio teve contengdo, nem pudor, em afir-
mar que a decisdo foi proferida por uma magistrada, que,
segundo afirmagBes suas, mais se assemelha «aqueles jo-
gadores das equipas de futebol junior que querem ascen-
der rapidamente as equipas de futebol séniom ¢ que se
aproveitou de ter sob apreciacdo a conduta de uma figura
piiblica, para promover a sua carreira. Sdo estas afirma
admissiveis por parté de um representante do poder lgc
do nosso pais?

A justiga portuguesa ¢ boa e confiivel quando se pro-
nuncia favoravelmente s aspiragdes do Sr. Presidente da
Camara Municipal do Marco de Canaveses e ¢ venal, ou
incompetente, quando se promincia em sentido contrario
4 sua vontade? Em que ficamos?

Mas mais lamentivel do que o comportamento do

. Sr. Avelino Ferreita Torres foi a atitude assumida pelo

Sr. Deputado Paulo Portas.
Vozes do CDS-PP: — Pelo Paulo Portas?

A Oradora: — No af de proteger um candidato do seu
partido, ndo hesitou em pdr em causa a independéncia do
poder judicial, deturpando os factos e atentando contra a
verdade.

-~

Aplausos do PS.

Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Ndo hd nenhuma
vit6ria eleitoral que confira legitimidade democrética para
atentar contra os principios e as regras do Estado de di-
reito. O respeito pela lei nfo se referenda. O atropelo as
mais elementares normas de convivéncia democratica nun-
ca pode invocar como fundamento o resultado de uma
consulta eleitoral. A democracia ndo pode ser usada para

. 8¢ pOl‘ €m causa a si mesma.

Estamos cada vez mais convencidos de que, em Dezem-
bro préximo, a maioria do eleitorado do Marco de Canave-
ses sancionard um comportamento tio incompativel com
um modelo de sociedade aberta, pluralista e tolerante, ele-
gendo novos autarcas que inaugurario um novo periodo
na vida do municipio.

Se hoje aqui chamamos a atengfio para estes factos ¢
tdo-s6 porque as ofensas, mesmo quando proferidas por
quem, sendo seincidente nelas, a si préprio se autodesqua-

Nlifica, ndo podem ficar sem um reparo. A calinia e a infa-

mia ndo se ignoram, combatem-se com os argumentos da
civilidade e da seriedade.

Pela nossa parte, confiAmos na justica portuguesa, que
agir4, neste como em todos 0s outros casos, com a impar-
cialidade que a caracteriza ¢ a enobrece aos olhos dos
cidaddos.

Por nés, prosseguiremos este combate politico em fun-
¢do de convicgBes tdo sdlidas que resistirdo sempre as
intimidacbes de quem quer que seja.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Inscreveram-se, para pedir esclare-
cimentos, os Srs. Deputados Pedro da Vinha Costa, Fran-
cisco Louga e Miguel Anacoreta Correia.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, pego a

palavra para“exercer o direito regimental da defesa da hon-
ra da bancada. '

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, por uma questio for-
mal, peco-lhe que caracterize a matéria ofensiva.
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O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, pedi a
palavra, per um Deputado da minha bancada, que ¢ ainda
por cima presidente do partido, ter sido injustamente ata-
cado ¢ ofendido.

Vozes do PS: — Injustamente?!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, St. Deputado.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Sr.2 Deputada Helena Ribeiro, compreende-se que o PS
esteja em pénico em Marco de Canaveses,...

Risos. do PS. _

... porque vai perder a cimara municipal de uma manei-
1a pesada.

O Sr. Francisco de Assis (PS): — Nunca a teve, por isso
" ndo a pode perder!

O Orador: — Portanto, vem tentar transformar ésta
Assembleia em tribunal e, ainda por cima, com um alvo
errado,...

Risos do PS.

.. porque se hd partido que teve sempre grande con-
tengdo em ndo julgar as pessoas na praga publica, em nio
antecipar julgamentos sobre a honorabilidade das pesso-
as; ¢ o0 CDS-PP.

A Sr* Maria Celeste Cardona (CDS-PP): — E verdade!

Vozes do PS: — fsso nio é verdade!

O Orador: — Nunca o fizemos!

Veio agora a Sr.? Deputada Helena Ribeiro — creio que

por si prépria — dizer a esta Assembleia que o presidente
do meu partido ndo respeita as decisdes jurisdicionais. Mas
como? H4 alguma decisdo transitada em julgado? Alguém

foi condenado? Isso resulta -de ignordncia, de ma-fé, ou

das duas coisas?

Vozes do CDS-PP:; — Muito bem!

O Orador: — Ninguém foi condenado; ninguém foi-

sequer objecto de julgamento. H4 recursos, ha todo um
procedimento da lei que tem de ser seguido. E se ha
partido que abdicou de interesses relevantissimos, em

" termos autarquices, em beneficio dos principios foi
este!

Vozes do CDS-PP: — Exactamente!
O Orador: — Este partido ndo recebe, nesse dominio,
licdes de ninguém!

tel

A Sr* Maria Celeste Cardona (CDS-FP): — Exactamen-

O Orador: — Foi este partido que, em nome de pnnci-
pios, abdicou!

Pergunto-the, Sr.* Deputada, se o seu partido era capaz
de abdicar fosse de quem fosse em razo de principios,
ou de algo de qualquer outra natureza, porque se hi par-
tido onde, em termos autarquicos, se tem visto cambalho-
tas perfeitamente absurdas é no Partido Socialista! Basta
olhar para o Porto e para outros sitios!

A Sr* Maria Celeste Cardona (CDS-PP): — Exactamen- -

te!

O Orador: — Portanto, ndo venham falar no nosso par-
tido, porque ele tem tido uma posigdo irrepreensivel no
aspecto ético, nesse dominio!

Néo antecipem nem desrespeltem as decisdes dos tri-
bunais, o PS ¢ a Sr.* Deputada ou quem a inspira! Este é
que ¢ o problema! Nio desrespeitem as decisdes dos tri- .
bunais, porque nds, aqui, ndo sé respeitamos os tribunais,
como — e digo-lhe isto a si, directamente — respeitamos a
honra das pessoas.

Nesta campanha, nunca ouviu-—e estd aqui o candl-
dato 4 Cimara Municipal de Felgueiras, o Sr. Deputado
Manuel Queir6 —...

Vozes do PS: — E um bom exemplo!

O Orador; — ...

da boca deste Deputado, nesta Cima-
ra, uma palavra... :

A Sr?Maria Celeste Cardona (CDS-PP): — Exactamen-
te! .

Vozes do PS; — Ouvimos!

O Orador:; — E mentira! Nunca ouviu uma palavra dele,

nesta Camara!

Protestos do PS.

E mentira! Nunca ouviu julgamentos de pessoas nesta
Assembleia!

A St* Maria Celeste Cardona (CDS-PP): — Exactamen-
te! '

Protestos do PS. -

O Orador: — Quem respeita os tribunais, somos nos;
quein desrespeita sdo os senhores!

Protestos do PS e contraprotestos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, pego-vos por favor

' que mantenham a serenidade!

O Orador: — Quem respeifa os principios somos nés;
quem desrespeita os principios, as conveniéncias e até a

" -separagdo de poderes sdo os senhores pela voz da
Sr.* Deputada que acabou de falar!
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Protestos-do PS.
O Sr. Presidente: — Para dar explicagdes, querendo, tem
a palavra a Sr.” Deputada Helena Ribeiro.

A Sr.? Helena Ribeiro (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Basilio Horta, ndo tive como objectivo criti-
car aquilo que é o exemplo ético do Partido Popular, re-
portei-me unicamente a declaragdes que sdo publicas € que,
na sequéncia de afirmagdes que foram produzidas pelo
Sr. Presidente da Cémara Municipal do Marco de Canave-
ses, suscitaram a intervencdo do Sr. Deputado Paulo Por-
tas; que por acaso € o lider do Grupo Parlamentar que V.
Ex.? representa.

Vozes do CDS-PP: — Nio, nio é! Por acaso, até nem
él

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): —
estende 4 Assembleia!

A sua ignorncia ja se

O Sr. Presidente: — Sr.? Deputada, o lider deo Grupo do
Parlamentar € o Sr. Deputado Basilio Horta.
O Sr. Joio Amaral (PCP): — Ai é?! Nio sabial

A Oradora: — Pego desculpa, eu quena dizer lider do
partido.

Vozes do CDS-PP: —Isso ainda é mais grave!

A Oradora: — O Sr. Deputado Paulo Portas, na sequ-
éncia das declaragdes ultimamente proferidas pelo
Sr. Presidente da Cimara Municipal do Marco de Cana-
veses, tera proferido afirmagdes gravissimas num canal de
televisdo — pelo menos num canal, que ouvi com 0§
meus préprios ouvidos, por isso ndo recebi esta informa-
¢do de forma deturpada —, porquanto disse publicamen-
te que o despacho de pronuncia proferido por uma ma-
gistrada do Tribunal do Marco de Canaveses foi
conhecido publicamente antes de o proprio Sr. Avelino
Ferreira Torres ter tomado conhecimento dele. E isto é
gravissimo!

Vozes do CDS-PP: — E é verdade!

A Oradora; — Se isto é verdade, os senhores tém o
dever de processar a senhora magistrada, uma vez que
arrogam de serem um partido que cumpre as imposicdes
éticas! Isto porque os senhores, para além de estarem in-
sultar o PS — ¢ o Sr. Paulo Portas também teve em mira
um insulto ao PS —,...

O Sr. Manuel Queiré (CDS-PP): — O qué?

A Oradora: — ... _
e a descredibilizar uma das institui¢Ses que constitui um
pilar fundamental da democracia portuguesa!:

O Sr. Anténio Braga (PS): — Muito bem!

estdio a insultar todo o poder judicial ’

A Oradora: — Quando a populagdo deixar de confiar
nos magistrados € nos tribunais, deixara, seguramente, de
confiar na classe politica!

O Sr. Ant6nio Braga (PS): — Muito bem!

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP). — Isso ¢ verdade! Olhe
para dentro do seu partido € vai ver como ¢ verdade!

A Oradora: — Se os senhores tém a certeza de que a
magistrada que proferiu o despacho de pronincia contra
o Sr. Presidente da Camara Municipal do Marco de Cana-

. veses o publicitou, dando inclusivamente conhecimento

dele ao Grupo Parlamentar do PS ou a quem que quer seja
do PS, tém o dever ético — e nds reclamamos isso do
vosso partido — de prosseguir em frente e de acusarem a
senhora magistrada, ...

O Sr. Anténio Braga (PS): — Muito bem!

A Oradora: — ... porque somos defensores da demo-
cracia, da verdade e da ética e também ndo queremos
magistrados que, por influéncia de quem quer que seja, .
mesmo do PS, se disponibilizem a prestar um mau servigo
em nome da justica portuguesa!

O Sr. Anténio Braga (PS): — Muito bem!

A Oradora: — Portanto, acusem-na e sigam em frente,
para que o povo portugues fique devidamente esclareci-
do, porque este assunto é muito grave, ultrapassa uma
disputa politica ¢ pde em causa um dos pilares essenciais
da nossa democracia, que € a credibilizagdo do sistema
judicial. Avance, Sr. Deputado, é o desafio que lhe deixo!

"Aplausos do PS.

O Sr. Presidenie:,— Passando agora aos pedidos de
esclarecimento, tem a palavra o Sr. Deputado Pedro da
Vinha Costa

~ OSr Pedro da Vinha Costa (PSD) — Sr. Presidente,
Sr.* Deputada Helena Ribeiro, permita-me que, antes de
mais, a cumprimente ¢ que lhe diga duas ou trés coisas

. muito rapidas.

Primeiro, quero manifestar-lhe a minha estranheza, ou
surpresa, pela coincidéncia — e, as vezes, ha infelizes co-
incidéncias, neste caso uma infeliz coincidéncia para si —
de esta sua intervengdo ter tido lugar hoje, apenas uma
ou duas horas depois de, na Comissdo de Administragéo
e Ordenamento do Territorio, Poder Local ¢ Ambiente, ter-
mos assistido, uma vez mais, a um comportamento vergo-

“nhoso por parte do PS no que diz respeito ao affair Fel-
gueiras, perante a recusa da Sr.? Presidente da Camara
Municipal de Felgueiras...

Protestos do PS.

.. em vir a esta Assembleia prestar depoimento, apesar
de o PS ter concordado nessa vinda.
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Protestos do PS.
Sr. Presidente, pego desculpa, mas...

O Sr. Presidente: — Tem toda a razdo, Sr. Deputado, tem
todo o direitq de se fazer ouvir em condi¢Ges normais.

Sr.» e Srs. Deputados, ja ha pouco pedi siléncio, e vol-
to a fazé-lo. .

Faga favor de prosseguir, Sr. Deputado.

O Orador: — Muito obrigado, Sr. Presidente, estou
certo de que contarei com a compreensdo de V. Ex.? para
considerar estes segundos em que fui obrigado a calar-
-me.

O Sr. Presidente: — E evidente que sim, Sr. Deputado.

O Orador: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr.? Deputada Helena Ribeiro, ao ouvi-la — e quero di-
zer-lhe que concordo com-as criticas que fez ds graves
afirmacdes que foram produzidas pelo Sr. Presidente da
Céamara Municipal do Marco de Canaveses — s6 pensava
naquela frase muito celebre de «bem prega Frei Tomés, olha
para o que ele diz, ndo olhes para o que cle faz»! Isto
porque os senhores t€m, em relagdo ao comportamento que
imputam ao Presidente da Cimara Municipal do Marco de
Canaveses, uma atitude radicalmente diferente daquela que
tém em relagdo ao do da vossa Presidente da Camara
Municipal de Felgueiras.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — A questiio que lhe coloco, Sr.* Deputada
Helena Ribeiro, é a seguinte: como ¢ que ¢ capaz de dizer
que ndo podem ser tolerantes para com quem € intoleran-

.te com a democracia € a0 mesmo tempo terem a posi¢do
que tém em relagio & Dr.* Fatima Felgueiras?! Querem al-
guém mais intolerante para como a democracia do que a
Dr.? Fatima Felgueiras? Querem alguém que envergonhe
mais as institui¢des do que a Dr.* Fatima Felgueiras?

Como é que a Sr.* Deputada pode fazer uma profissio
de fé nos érgdos de justica deste pais, quando o Ministé-
rio Publico, ha mais de dois anos, estd a investigar o caso
de Felgueiras sem que se conhega uma virgula sequer sobre
a sua posi¢do do Ministério Publxco quanto aquela maté-
ria?

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD)E — Exactamente!

O Orador: — Quer que se acredite numa coisa destas?
Quer que se acredite numa situagdo destas? Sr.” Deputada,
_penso que é uma pena que a sua intervengdo tenha sido
s6 sobre Marco de Canaveses porque, apesar de lhe ficar
bem falar sobre isso, para poder falar, para ter autondade
moral para falar sobre isso,.

O Sr. Luis Ma-rqués Guedes (PSD): — Muito bem! ~

O Orador: — ... tem de, antes de mais, dizer alguma
coisa, ndo aquilo que vem nos papéis escritos pela

Dr? Fatima Felgueiras, sobre o lamentével e criticavel com-
portamento da Dr.* Fitima Felgueiras em todo este pro-
cesso e sobre o lamentavel e condendvel comportamento
do seu partido ao dar cobertura, ao .cncobm a situagdo
da Dr.? Fatima Felgueiras.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Portanto, Sr.? Deputada, se quer falar so-
bre Marco de Canaveses, fale — tem o nosso apoio! Mas, -
primeiro, fale sobre os casos que tocam a sua prépria
porta, relativamente aos quais o PS tem feito um todo um
esforgo no sentido de os abafar e de os apagar.

Aplausés do PSD.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra a
Sr.? Deputada Helena Ribeiro.

A Sr.? Helena Ribeiro (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Pedro da Vinha Costa, comego por agrade-
cer as questdes que me colocou e dizer que, quando deci-
di fazer esta intervengdo sobre Marco de Canaveses, ja
esperava que o PSD viesse, como arma de arremesso, co-
locar a situagdo da candidata do PS 4 Cimara Municipal
de Felgueiras e, actualmente, presidente desta mesma ci-
mara.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): —E a verdade! E a
verdade n3o é arma de arremesso!

A Oradora; — As situagdes s3o' completamente distin-
tas. O Sr. Deputado certamente que nio ignora que, relati-
vamente a Marco de Canaveses, o actual presidente de
cdmara ja foi objecto de uma acusagdo por parte do Mi-

. nistério Publico, que o indiciou como responsivel pela

pratica dos crimes que referi na minha intervengio, pelo
que me escuso de estar agora aqui a elencar, e que essa
mesma acusagio ja foi confirmada por uma outra magistra-

- tura, a magistratura judicial. E a situagdo que levou o PS a

vir hoje aqui, a esta Assembleia, demonstrar esta indigna-
¢d0 ndo tem propriamente a ver com a acusagio ou com a
proniincia de que foi objecto esse Sr. Presidente de Cima-
ra, porque, naturalmente, o Sr. Presidente da Camara Mu-
nicipal do Marco de Canaveses vai ser ainda sujeito a
julgamento,...

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Nio parece!

O Orador: — ... e nés ndo ignoramos que todos, ndo
so os cidaddos como também os politicos e os autarcas,
beneficiam do principio da presuncio de inocéncia; aquilo
que motivou a nossa intervengido foram declarages ina-
ceitéveis proferidas pelo Sr. Presidente da Cimara Munici-
pal do Marco de Canaveses € do préprio Sr. Deputado
Paulo Portas que puseram em causa algo mais, que extra-
vasa os interesses imediatos do PS, que foi o sistema ju-
dicial e a tentativa de fazerem do PS um partido que nio
tem escrupulos em exercer influéncias ilegitimas sobre o
poder judicial.
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Passando, agora, concretamente ao caso de Felgueiras,
devo dizer que a situagdo em que se encontra a
Sri.? Presidente da Camara Municipal de Felgueiras neste

mémento nada tem, pelo menos em termos processuais, a.

ver com aquela em que se encontra o Sr. Presidente da
Camara Municipal do Marco de Canaveses. '

A Sr.2 Maria Celeste Correia (PS): — Muito bém!

A Oradora: — A Sr.* Presidente da Cémara Municipal de
Felgueiras estd, neste momento, a ser objecto de um inqu-
_érito, que se destina a averiguar determinadas imputagdes
que lhe sdo feitas, mas ainda ndo lhe foi proferida qual-
-quer acusagdo ou pronincia. Nds confiamos no sistema

O Sr. Francisco de Assis (PS): — Muito bem!

A Oradora: — Portanto, aguardamos, com serenidade, a
pronuncia do sistema judicial. E nfio passamos nenhum
atestado de incompeténcia ao poder judicial, ...

O Sr. Anténio Braga (PS): — Muito bem!

A Oradora: — ... nem achamos que o poder judicial,
que ¢ também um 6rgdo de soberania; seja um drgdo de
soberania de 2.? classe ¢ que ande a trote do poder po-
litico.

Vozes do PS: — Muito bem!

A Oradora: — O poder judicial tem homens e mulheres
muito dignas em sua representacdo...

O Sr. Presidente: — Sr.* Deputada, agradego que termi-
ne, pois j& esgotou o tempo. '

A Oradora: — ... e, portanto, nfo se deixard certamen-
te influenciar pela classe politica.
" Assim, quando o poder judicial entender manifestar-se,
acataremos a decisio do poder judicial conforme ela for

profenda
O Sr. Presidente: — Tem de terminar, Sr Deputada

A Oradora; — O poder judicial rege-se por critérios de
legalidade, e nés aguardamos com serenidade. Quando
chegar esse momento, c4 estaremos.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Francisco Lougd, dispondo, para o
efeito, de 2 minutos, tempo cedido pelo Grupo Parlamentar
do Partido Socialista.

O Sr. Francisco Louc¢d (BE): — Sr. Presidente,
Sr.* Deputada Helena Ribeiro, h4 duas estratégias possiveis
para este debate: uma ¢ a do «escandalémetro» — ¢ com-
parar um escandalo contra outro, é argumentar uina difi-

culdade contra outra, eventualmente até uma sujeira con-
tra outral E com isto tudo ¢ possivel, ¢ tudo talvez seja
verdade. Um Deputado, que, por vezes, estd aqui, presi-
dente da Camara Municipal de Vila Nova de Poiares, re-
centemente acusou-nos, a esta bancada mas -também a
outros, incluindo o presidente do seu préprio partido, de,

. com a proposta de limitagio de mandatos, proceder aos

mais sinistros dos crimes! Tudo ¢ possivel neste debate ¢
tudo ¢ suscitado pelo facto de estarmos a beira de elei-
¢des autarquicas.

No caso de Felgueiras, o facto é que o préprio Gover-
no pediu a perda de mandato e o mesmo Governo, peran-
te circunstincias semelhantes, em Albufeira, em 1995, exi-
giu que a pessoa que se encontrava no mesmo contexto,
Xavier Xufre, ndo fosse o candidato do partido — a con-
tradi¢io é o Governo pedir a perda de mandato e partido
reafirmar a candidatura! Mas ndo vale a pena comparar-
mos um caso contra outro! A ndo ser que tenhamos a
unica atitude que se exige a responsabilidade do mandato
que exercemos: nio admitir nenhum caso em nenhuma cir-
cunstincia que suje as elei¢cdes municipais, o prestigio das
cdmaras municipais. E é, seguramente, o que s¢ passa em
Marco de Canaveses.

Em Marco de Canaveses, temos uma situagdo de excep-
¢io absoluta no Pafs: Marco de Canaveses estd em esta-
do de sitio hd muito tempo a esta parte! E somos muitos
os que sabemos que isto é verdade. A prepoténcia e o
abuso na utilizagdo dos poderes autirquicos nio tem limi-
tes e, provavelmente, nio tem comparagio em lado ne-
nhum neste pais! E o problema ¢ estritamente politico: é
saber se 0 PS ¢ beneficiado por reafirmar a candidatura da
Dr? Fitima Felgueiras, se o PP ¢ confortado ou reforgado
por apoiar essa candidatura de Ferreira Torres, 6u se ¢ a
contragosto que todos o fazem, sabendo de toda a verda--
de sobre cada um desses casos, E, no caso do Marco de
Canaveses, exigia-se, COmo necessario — € era uma ques-
tdo de principio — que houvesse um sinal politico de quem
mais responsabilidades tem neste contexto, que é o parti-
do proponente da candidatura, acerca da sustentabilidade

- desta situagdo de estado de sitio, que merecia terminar.

O Sr. Presidente; — Para responder, tem a palavra a
Sr.* Deputada Helena Ribeiro.

A Sr.* Helena Ribeiro (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Francisco "Loucd, comego por agradecer o
testemunho que deixou aqui, nesta Casa, que é a da de-
mocracia, e dizer que concordo inteiramente com as decla-

" ra¢des que proferiu.

Efectivamente, em Marco de Canaveses, vive-se uma

" situagio de total singularidade na vida politica nacional.

Ando agora em campanha, a auxiliar a sociedade civil
marcoense, € tenho-me apercebido de que, em Marco de
Cadnaveses, se vive uma situacdo de total auséncia de
democracia.

O Sr. Francisco de Assis (PS): — Muito bem!

- A Oradora: — As pessoas sentem-se coagidas no seu

_ direito a manifestar livremente a sua opinifio, a assumir as
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suas posiqﬁeé— temem, seguramente, pela sua prépria
integridade fisica.

O Sr. Manuel Queiré (CDS-PP): — Mas o que é isto?!
O que as eleicdes fazem aos Srs. Deputados!

A Oradora: — Vive-se uma espécie de ortodoxia castra-
dora da opinifio critica, semelhante dquilo que certamente
se viveu antes do 25 de Abril, que ndo tive oportunidade
de testemunhar, pois, nessa altura, ainda nio tinha idade
suficiente para ter o discernimento necessdrio para poder
avaliar as consequéncias do regime que entdio existia no
nosso pais.

Concordo também com o Sr. Deputado quando diz que
ndo se trata de comparar um caso com 0 outro mas, sim,
de trazer a esta Casa o testemunho de alguém que anda
efectivamente no terreno e que se tem apercebido das
enormes dificuldades que se vivem naquele concelho, dos
enormes atropelos is mais elementares regras de uma con-
vivéncia democratica e a ideia de que a pessoa que, na-
quele ‘territorio, representa o expoente méximo do poder
local procura, utilizando o peder que tem, justificar todos
os seus comportamentos, apelando ao argumento de que
«eu vengo as eleicdes; logo, tudo me ¢ legitimo!». Néo
podemos ficar silenciosos perante este tipo- de atitudes,
pois sdo atitudes prepotentes! Nio se trata apenas da
gestdo autirquica que ¢ levada a cabo pelo Sr. Presidente
de Cimara — ¢ algo mais profundo. E a propria‘forma como
o Sr. Presidente da Cimara Municipal do Marco de Cana-
veses encara o exercicio da democracia.

Portanto, como somos pessoas hicidas, que nos orien-
tamos por critérios de solidariedade, de igualdade e de
respeito por todas as opinides, ndo podemos ficar calados.
O PS poder4 ter alguns telhados de vidro — ndo o sabe-
mos; é o poder judicial que vai analisar essa situagdo, Mas,
se os tivermos, de certeza absoluta que estaremos 4 altura
de corresponder aquilo que o poder judicial exigir da nos-
sa parte.

O Sr. Anténio Braga (PS): — Muito bem!
A Oradora; — Neste momento, temos uma autarca sob

suspeicdo, mas ela ainda ndo foi devidamente pronuncia-
da. Mas, ja agora, devo dizer que essa mesma autarca dis-

se claramente, em carta que enderegou & Assembleia da -

Repiiblica, que, caso venha a ser acusada ou pronuncia-
da, imediatamente suspende o seu mandato. Ora, se este
critério, que ¢ o critério do PS, tivesse sido adoptado por
outras forgas politicas nesta Assembleia da Repiblica,
" certamente que muitas pessoas, que hoje sdo candidatas_
a certos municipios, j4 nfo o seriam. '

Portanto, repito, aguardamos, com serenidade, o resul-
tado que venha a ser proferido pelo poder judicial.

O Sr. Presidente: — Sr.* Deputada, pego-lhe que con-
- clua.

A Oradora: — Para terminar, quero dizer, uma vez mais,
que me reconhego inteiramente em tudo quanto o
Sr. Deputado aqui disse. .

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, h4 uma situagio
que temos de resolver, que ¢ a seguinte: a Conferéncia dos
Representantes dos Grupos Parlamentares limitou o perio-
do de antes da ordem do dia a 1 hora, estrita e rigorosa.
Ora, h4 pouco, quando dei a palavra & Sr.? Deputada Hele-
na Ribeiro para uma intervengio para tratamento de assunto
de interesse politico relevante, j4 sabia da inscrigio do
Sr. Deputado Luis Cirilo, do PSD, para uma intervengdo ao
abrigo da mesma figura regimental, mas tive esperanca de
que as duas intervengdes ndo ultrapassassem o tempo
estipulado. Acontece que houve, além de defesas da hon-
ra, muitos pedidos de esclarecimento, 0 que fez com que
ja tenhamos ultrapassado o tempo disponivel em cerca de
20 minutos, ¢ h4 ainda a inscrigio do Sr. Deputado Miguel
Anacoreta Correia para pedir esclarecimentos, a quem vou
ter de dar a palavra, o que agrava o problema, mas a ver- -
dade ¢ que direitos sdo direitos.

Assim, pergunto-vos, Srs. Deputados, se, apesar disso,
consideram, como eu, que seria injusto nio dar a palavra
ao Sr. Deputado Luis Cirilo, na medida em que a dei 4

-Sr.* Deputada Helena Ribeiro.

Pausa.

Visto haver consenso, tem a palavra, Sr. Deputado Mi-
guel Anacoreta Correia.

O Sr. Miguel Anacoreta Correia (CDS-PP): —
Sr. Presidente, Sr.* Deputada Helena Ribeiro, vou tentar por
alguma ldgica neste debate e fazer algumas afirmagdes que
me parecem ser importantes.

Nao tenho a pretensdo de ter assistido a todas as
declaragdes que o presidente do meu partido tenha fei-

" to a propésito do caso da Cimara Municipal do Marco

de Canaveses, mas estava junto dele quando fez — jul-
g0, mas posso enganar-me — as {nicas declaragdes
sobre este caso € 0 que o Sr. Presidente do meu parti-
do achou estranho — eu também achei e a Sr.? Deputada,
com certeza, também achard — é que o despacho de
pronincia tenha sido conhecido pelos meios de comu-
nicacdo social antes de o interessado ter tido conheci-
mento dele.

Vozes do CDS-PP: — Isto € que é. grave!
Protestos do PS.

O Sr. Presldente — Srs. Deputados, pego-vos que fagam
siléncio!

O Orador: — Eu fiz um apelo...
Protestos do Deputado do PS Francisco de Assis._
Penso que estou a falar em termos calmoé, ndo com-

preendo por que ¢ que o Sr. Deputado Francisco de
Assis esta tdo nervoso' Ter4 tempo para fazer a sua

campanha

P
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O'Sr. Francisco de Assis (PS): — Ndo estou nervoso,
estou indignado!

O Orador: — Est4 indignado?!

O Sr. Francisco de Assis (PS): — Esperava mais de um
partido democrata-cristdo!

O Orador: — Esperava mais?!

Vozes do CDS-PP: —E nés esperdvamos mais coragem
da vossa parte! . :

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, pe¢o-vos que ndo
entrem em didlogo!

Faga favor de prosseguir, Sr. Deputado Miguel Anaco-
reta Correia.

. O Orador: — Portanto, aquilo a que assisti, de facto, foi
ao presidente do meu partido a manifestar a estranheza de
am despacho de proniincia ter sido conhecido primeiro
pelos érgdos de comunicagfio social do que pelo interes-
sado. Pelos vistos, hd quem ache isso normal — noés ndo
achamos normal!

Em segundo lugar, foi declarado, e é a posi¢do do
meu partido, que, nesta matéria, temos confianga nos tri-
bunais, pelo que aguardamos serenamente pela decisdo
final dos tribunais. Porém, no caso deste autarca, bem
- como em casos de outros autarcas, tem havido grandes
debates publicos, grandes tomadas de posigdo por ques-
tdes que, no fim, acabam por se revelar ndo serem con-
sistentes, acabando por as pessoas em questdo serem
absolvidas. _

Nio vamos entrar, como dizia o Sr. Deputado Fran-
cisco Louc¢d, nas comparagdes de «este puxa aquele»,
mas ficarhos claramente com a sensagfio de que esta in-
tervengdo de hoje, sobre Marco de Canaveses, tem todo
o aspecto de uma cortina de fumaga ou de uma barreira
de camuflagem para outras situagbes que se verificam
no interior.

O Sr. Anténio Braga (PS): — Isso ¢ uma visdo conspi-

ratival

O Orador: — Tenho o direito de ter esta divida!

Gostaria de saber — e este é que ¢ o pedido de escla-
recimento — se o PS resolve antecipar a campanha em
Marco de Canaveses fazendo o nimero em Lisboa. E esta
a unica questdo que quero colocar.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavfa a

Sr.* Deputada Helena Ribeiro.

A Sr. Helena Ribeiro (PS): — Sr. Presidente,’

Sr. Deputado Miguel Anacoreta Correia, agradego-lhe os
esclarecimentos que formulou.

Relativamente as afirmagdes que foram proferidas pelo

Sr. Deputado Paulo Portas, eu j4 disse tudo o que tinha

[ &

a dizer. O importante agora, e a responsabilidade que
neste momento existe recai inteiramente sobre o vosso
partido. Se € que houve conhecimento antecipado do
despacho de promincia da Sr.® Magistrada do Tribunal
Judicial do Marco de Canaveses, antes mesmo do argui-
do nesse processo ter do mesmo tido conhecimento,
demonstrem que o conhecimento desse despacho proveio

~ da Sr.* Magistrada.

Vozes do CDS-PP: — Nio dizemos isso!

A Oradora: — Se os senhores conseguirem demons-
trar isso assistir-vos-4 toda a razdo para a vossa indig-
nagio!

Protestos do CDS-PP.

Porém, ndo ignorem que as acusagdes que pendem so-
bre o Sr. Presidente da Camara Municipal do Marco de
Canaveses sdo de tal modo graves...

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP). — Pior que Feléuei-
ras?! .

A Oradora: — ... e estfio de tal forma, j4 nesta fase
processual, corroboradas pela prova testemunhal arrolada
a0 Pprocesso...

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — Ja foi julgado?
A Oradora: — ...que, com toda a proﬁabilidade e—
digo mais —legitimidade era expectavel que o advogado

do assistente perspectivasse qual viria a ser a decisdio

judicial!

Vozes do CDS-PP: — Mas o que € isto?! Ja estd aqui a
lavrar a sentenga?! . .

~ A Oradora: — Porque as decisdes judiciais, face A pro-
va produzida no processo, s30 expectaveis!

Protestos do CDS-PP.

Se nio forem expectdveis, de duas uma: ou o

- Sr. Magistrado ¢ venal ou € tonto!

O Sr. Narana Coissor6 (CDS-PP): — A senhora € que o
diz!

A Oradora: — Os intervenientes processuais conhe-
' cem o processo, e, portanto, em fungdo da legalidade e.
-da prova produzida, podem legitimamente tecer conside-

ragdes sobre qual vird a ser o sentido provavel da de-
cisdo. '

Protestos do CDS-PP.
Podera ter sido essa a fonte da noticia!

Protestos do CDS-PP.
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Aquilo que repugna o PS ¢ que, sem qualquer critério,
sem qualquer sustenta¢do, um partido, que muito respei-
tamos e que representa em Portugal a democracia-cristd,
tenha tido, através do seu lider, o Sr. Deputado Paulo Por-
tas, que até ¢ jurista, a veleidade de vir a publico insinu-
ar que houve, por parte do poder judicial, alguma atitude
de cumplicidade relativamente a interesses do PS. E isto
que repugnamos, porque pde em causa o PS e o poder
judicial!

Somos, neste momento, Governo €; por isso, ndo que-

remos essa vergonha! Isso, para nés, é profundamente

desonroso!
O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — O que est4 a dizer
¢ uma vergonha!

A Oradora: — Digo-lhe mais, Sr. Deputado, foram exac-
tamente essas declaragSes do Sr. Deputado Paulo Portas e
declaragdes semelhantes proferidas pelo Sr. Presidente da
Camara Municipal do Marco de Canaveses que suscxtaram
hoje aqui a nossa intervenco!

Aplausos do PS.

O Sr. Manuel Queiré (CDS-PP). — Esta resposta ndo ¢
de aplaudir!

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, pego a
palavra para interpelar a Mesa.

O Sr. Presidente: — Agradego-lhe que diga qual é a
matéria em causa, Sr. Deputado.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, a minha
" interpelagdo é no sentido de fazer um pedido 4 Mesa, se
V. Ex.* 6 entender deferir.

Penso que a.intervengdo final da Sr.” Deputada do PS

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pego-lhe desculpa,

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, estou
apenas a enquadrar o pedido que vou fazer.

O Sr. Presidente: — Faga favor, Sr. Deputado.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, a in-
tervengdo final da Sr.* Deputada Helena Ribeiro contém
acusagdes graves — ai, sim — 4 magistratura, 3 magistra-
da e ao advogado assistente no processo. Assim, requei-
ro a V. Ex.? que seja tirada certiddo das declaragdes feitas
e enviada para o Tribunal Judicial do Marco'de Canave-
ses.

O Sr. Presidente: — Aguardarei que o faga,
Sr. Deputado.

Srs. Deputados, uma vez que ha compreensdo em que
se prolongue o periodo de antes da ordem do dia, tem a
palavra o Sr. Deputado Luis Cirilo para tratamehto de as-
sunto de interesse politico relevante

Loy
(1

O Sr. Luis Cirilo (PSD): — Sr. Presidente, Sr.* ¢
Srs. Deputados: Venho hoje falar & Cimara de um conce-
lho do interior do distrito de Braga. Trata-se de um conce-
lho pequeno em populagio, o que desde logo afecta a sua
capacidade reivindicativa, mas grande em 4rea geogrifica,
em potencialidade de desenvolvimento, na capacidade e
iniciativa das suas gentes.

Permitam-me uma suméria caracterizagio do mumcipxo de
que vos falo. Estende-se ele por uma drea total de 276 km?,
engloba 17 freguesias, tem uma densidade populacional de
33,5 habitantes/km?, tem aproximadamente 9200 cidaddos
residentes.

Outros indicadores importantes dizem-nos que tem cer-

* ca de 1300 estudantes nos diversos graus de ensino, do

basico a0 secundario; tem apenas um médico por cada
2000 habitantes; tem um indice per capita de poder de
compra na ordem de 34,7%, que é simultaneamente o se-
gundo mais baixo de todo o distrito € um dos mais baixos
do Pais.

Cerca de 30% da populagdo tem menos de 25 anos;
cerca de 45% desenvolve a sua actividade no sector terci-
4rio, 30% no secundirio e apenas pouco mais de 20% se
dedica a0 sector primario. Existem cerca de 70 sociedades
com sede neste concelho, maioritariamente dedicadas ao
comércio.

Falamos hoje aqui, Sr. Presidente e Srs. Deputados, do
municipio de Terras de Bouro. Um concelho que, pese
embora a interioridade ¢ a falta de investimento do po-
der central, tem apresentado indices de desenvolvimen-
to verdadeiramente consideréaveis: todas as 17 freguesi-
as dispdem de centros culturais e associa¢des com
recintos desportivos; todas as freguesias estio abran-
gidas por centros sociais e paroquiais com ATL, centro
de dia, lar de terceira idade e apoio domiciliario; todas
as freguesias dispdem de abastecimento domicilidrio de
dgua com pregos dos mais baixos do Pais; todos os

_lugares sdo servidos por estradas alcatroadas e com

arruamentos pavimentados; uma elevada percentagem
das aldeias dispSe de saneamento basico e tratamento
de residuos.

Nas 17 freguesias constata-se a ex1sténc1a de 32 asso-
ciagdes apoiadas financeiramente pela autarquia, sobretu-
do na respectiva legalizagdo.

E o unico municipio do interior que dispde de um cen-
tro niutico com uma marina, onde atracam mais de 80
embarcagdes, sendo que um barco turistico também funci-
ona como sala de aulas flutuante. E igualmente um muni-
cipio do interior que .dispde de um centro de animagdo
termal, com um auditério para 150 lugares sentados, pisci-
na aquecida e clube de satde.

E um concelho totalmente coberto pela rede de trans-
portes colectivos piiblicos ou municipais. E um concelho
do interior em que significativamente cerca de 50% da
populagdo tem como actividade principal o turismo. |

Sr. Presidente e Srs. Deputados, tudo isto sdo factos,
tudo isto é a realidade do concelho de Terras de Bouro,

tudo isto foi feito com o 6nus significativo de nos ultimos

"anos este municipio, em particular, e.os terra-bourenses,

em geral, serem alvo de uma flagrante discriminagfo por
parte dos governos do PS.

‘Gw



552

I SERIE — NUMERO 16

Bastar4 atentar, a titulo de exemplo, no que tem sido a
distribui¢do do PIDDAC no decurso dos. ultimos anos:
em 1998, tocaram a Terras de Bouro cerca 68 000 contos;
em 1999, apenas 14 000 contos; em 2000, 79 000 contos;
¢ em 2001, perto de 77 000 contos. Estamos a falar, camo
& ébvio e evidente, de verbas € ndo de obra executada,
porque ai, seguramente, o panorama ainda seria mais
negro. '

A prova da discriminagdo praticada em relagdo a este
municipio ¢ ficil de fazer. Atentemos no PIDDAC para 2000,
a titulo de exemplo: Terras de Bouro teve direito a uma
distribuigdo de verbas per capita na ordem de 8000$/habi-
tante, ou seja, um quarto da média atingida pelos munici-
pios socialistas do distrito, que se cifrou na ordem dos 32
contos per.capita. Para exemplo de discriminagdo,
Sr. Presidente e -Srs. Deputados, concordaremos que nio
estd mal, alids, esta situagiio, prova de alguma linha de
coeréncia do-PS e do seu Governo na discriminagdo dos
municipios sociais-democratas, repetiu-se exactamente. no
PIDDAC para 2001. _

E perante estas situagdes de perfeita discriminagio que
percebemos a razdo de obras fundamentais para o conce-
Tho continuarem a ser perfeitas miragens, com grave preju-
izo para as populagdes, que continuam a ver adiadas aspi-

ragGes fundamentais para a melhoria da sua qualidade de

vida, e os exemplos ndo faltam.

.O quartel da GNR do Gerés, obra vital para a protecgdo
do Parque Nacional da Peneda-Gerés, continua a deslizar
de PIDDAC em PIDDAC, afigurando-se como perfeitamente
ridiculos os 1000 contos que o PS, a muito a custo, con-
descendeu a incluir no PIDDAC para 2001. Falo de 1000
contos, Sr. Presidente e Srs. Deputados! Talvez sirvam para
comprar umas «espingardazitas» para os soldados do fu-
turo quartel, mas ndo servirdo seguramente para O cons-
fruir!

A rectificagdo do tragado da estrada nacional n.° 205,
entre Terras de Bouro ¢ Rendufe, com inclusdo de uma
faixa para lentos, ¢ uma obra fundamental consecutivamente

_adiada, pese embora todas as propostas de alteragdo fei-
tas pelo PSD nesta Cimara, e que, dado tratar-se da prin-
cipal ligagdo de Terras de Bouro 4 capital do distrito, urge,
de facto, concretiza-la.

Mas hi outras matérias, St. Presidente ¢ Srs. Deputados.
Por que ndo falar nos 150 000 contos respeitantes a uma
candidatura j4 aprovada ao Programa Peter, do qual o
munjcipio, até & data, nfio viu um dnico tostdo, que bem
falta lhe fazem para obras fundamentais. '

E em termos ambientais, Sr. Presidente e
Srs. Deputados? Que dizer dos 91 000 contos aprovados
em 1999 para a manutengdo de toda a drea — repito, toda
a 4rea — do parque nacional? Trata-se de uma verba
perfeitamente ridicula face 4 dimensdo do parque ¢ as
necessidades do mesmo, alids, o proprio Governo té-la-a
reconhecido como insuficiente ao prometer — repito, ao
prometer (sabem do que estou a falar) — 600 000 contos
para 2001. Ainda assim este ¢ um montante altamente
insuficiente, dado que, segundo os especialistas na ma-
téria, s6 para erradicar a praga das mimosas da zona do

. Parque Nacional da Peneda-Gerés serdo necessarios cer-

ca de 6 milhdes de contos, que ¢ uma verba altissima,

mas necessaria, sob pena de com o arrastar da situagdo
se perder, de forma irremedidvel, toda a zona verde, ja
gravemente atingida pela praga.

Terras de Bouro merece, pois, outra atengio e outros
investimentos, ¢ nada’ mais oportuno que referi-los neste
tempo de discussdo do Orgamento do Estado para 2002,
porque existem obras necessérias, obras vitais para a me-
lhoria da qualidade de vida das populagdes ¢ de manuten-
¢do da riqueza natural de todos nés, que é o Parque Na-
cional da Peneda-Gerés.

Citemos, a titulo de exemplo, o quartel da GNR do Ge-
rés; a biblioteca muriicipal; a recuperagdo e ampliagio da
escola EB 2, 3; a construgdo da ponte sobre o rio Homem,
na estrada entre Terras de Bouro € Ponte de Lima, que sera
o principal acesso entre o concelho € a auto-gstrada Por-
to/Valenga; a construgdo de um edificio para instalagio de
uma secgdo de,bombeiros no Vale do Civado de molde a
melhor proteger ndo s6 o Parque Nacional da Peneda-Ge-
1és como também toda a zona termal; a variante & estrada
nacional n.° 304, na zona de Sdo Bento.da Porta Aberta; ¢,
finalmente, a- recuperac;id_ da Pousada de Juventude de
Vilarinho das Furnas, para a qual ja existe uma promessa —
repito, uma promessa — de 500 000 contos, mas até 4 data
sem nenhum efeito pratico, o que de facto, em bom rigor,
nio nos admira,

Sdo alguns exemplos, outros existirdo, de-obras neces-
sirias para o desenvolvimento do concélho de Terras de
Bouro, para a melhoria da qualidade de vida das suas

. populagies e para atenuar, de facto, os efeitos nefastos

da interioridade, tantas vezes exorcizada na teoria, mas tdo

. mal combatida na pratica.

Em tempo de discussdo do Orgamento do Estado para
2002 e do respectivo PIDDAC, como atras diziamos, que
cada um assuma as suas responsabilidades. Fartos de pro- -
messas estdo o terra-bourenses, € nio s6!

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Ricardo Gongalves.

O Sr. Ricardo Gongalves (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Luis Cirilo, mais uma vez agradeco ter falado
do concelho onde sou candidato. Foi preciso eu ser can-
didato a presidente da Camara Municipal de Terras de
Bouro para o PSD comegar a falar neste concelho, alids, o
PSD e nfo s6!

Protestos do PSD.

86 nisto j4 consegui a minha vitéria como democrata,
ou seja, pdr o Pais a discutir Terras de Bouro!

Terras de Bouro, o coragdo do Parque Nacional da Pe-
neda-Gerés, essa pérola sem lapidar que ha 25 anos o PSD
mantém estagnada, finalmente ¢ falada, finalmente desabro-
chou! O PSD colabora nisto, porque sabe que se o nio
fizer perde as elei¢des — e, mesmo assim, o mais certo é
perdé-las. '

Risos do PSD.
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Obviamente que o Sr. Deputado Luis Cirilo diz que Ter-
ras de Bouro merece outra atengdo. Ora, €. por merecer
outra ateng¢do sou 14 candidato!

Risos do PSD.

E precisamente para relvmdlcar € pugnar por aqullo de
que Terras de Bouro precisal

Como Deputado consegui, junto dos organismo da érea
da saude, que o centro de saide, que esteve fechado ao

sdbado e ao domingo durante estes anos todos, passasse.

a abrir ao sdbado, sendo que ainda nio desisti de conse-
guir que abra também ao domingo e aos feriados. Aconte-
ce que o Sr. Presidente de Camara diz que isso € um des-
perdicio, que os médicos ganham muito dinheiro ao
sabado, que era methor o centro de saude estar fechado
- nesses dias.

Pergunto-lhe, Sr. Deputado, se pensa como o
Sr. Presidente de Cimara, que é muito antiquado € muito
«bota de elasticon, como sabe, e se efectivamente o di-
nheiro gasto com a saiade é um desperdicio ou um bene-
ficio para uma populagio envelhecida, que nio correspon-
de nada aquilo que o senhor aqui disse, porque isso sdo
nameros. .

Aquele concelho ¢, acima de tudo, o campedo do des-
perdicio. Como o senhor sabe, vai-se aquele concelho ¢

ndo se vé obra, embora o dinheiro tenha ido para 14! Du- .

rante o tempo dos governos do PSD pouco 14 foi investi-
do, agora, no que respeita aos ultimos dinheiros, foram
transferidos 850 000 contos para o concelho, quando em
1995, no mandato do PSD, foram transferidos 426 000 con-
tos; portanto, subiu 95%.

Agora foi assinado o contrato dos tais 500 000 contos
para a pousada da juventude, assunto com o qual o PSD
nunca se incomodou. As.duas tnicas obras que fizeram
foi o Centro de Animagdo Termal do Gerés, um mamarra-
cho que ndo se adapta sequer a uma vila termal com a
beleza do Gerés, e a célebre marina, que nio ¢ marina,
Sr. Deputado, mas «fluvinay,...

Risos do PSD.

.. porque é em 4gua doce, ¢ no interior! Quem ndo
conliece o concelho ainda pensa que tem mar! E uma «flu-
vina»' .

RI.S'OS do PSD

Efectlvamente ¢ a unica obra que os senhores conse-
guem apresentar, .custeada com fundos comunitrios. A
«fluvina» é a grande obra do regime! .

Trata-se de um concelho que perdeu, nos ultlmos 10
anos, mil e tal habitantes, trata-se de um concetho que tem
potenclahdades turisticas fantasticas ¢ s6 com a minha
candidatura & com a minha lnpotétxca vitéria, como ¢ 6b-
vio,...

O Sr. Manuel Morelra (PSD): — Claro que ¢ thOté-
tical

O Orador: — ... — eu sou muito humilde — ira desper-
tar. Porque vou dizer-lhe uma.coisa: vou ser presidente da
Cémara Municipal de Terras de Bouro. Néo sei quando,
mas vou Ser pres1dente da Cimara Mumclpal de Terras de
Bouro!

" Risos do PS e do PSD.

Por isso eu digo que sou humilde naquilo que digo em
termos de vitoérias.

O Sr. Presidente: — Terminou o tempo de que dispunha,
Sr. Deputado. Faca favor de concluir.

O Orador: — Sr. Deputado, gostava de lhe dizer mais
isto: infelizmente, da 1ltima vez que foi a Terras de Bouro,
«insultou-me de forma gratuita € eu, que tenho uma boa
relagdo consigo, gostava que aqui desmentisse o que veio
no Terras do Homenm, ...

O Sr. Presidente: — Tem de terminar, Sr. Deputado.

O Orador: — ... que desrespeita ¢ desprestigia a Assem-
bleia da Repiblica e a relagdo entre os Deputados.
Espero que se retracte sobre tudo isto,...

O Sr. Presidente: — Tem de terminar, Sr. Deputado.

O Orador: — ... porque insuitar-me de uma forma gra-.
tuita ndo estd correcto.

N ’ ’ ’
O Sr. Francisco de Assis (PS): — Isso é grave!
O Orador: — Aliés, ndo esperava isso de si.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr.. Deputado Luis Cirilo.

O Sr. Luis Cirilo (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Deputado
Ricardo Gongalves, vou responder aquilo que de impor-
tante me perguntou e deixarei os pormenores para con-
versas de corredor, j4 que o Plenario nio ¢ sitio para
discuti-los. '

V. Ex.* colocou em causa os niimeros que aqui apresen-
tei. Estou constrangido, ‘Sr. Deputado Ricardo Gongalves,
ja que fui buscd-los, na sua maior parte, a uma publicagio
editada pelo Governo Civil de Braga, que até traz a foto-
grafia do ex-governador civil, Dr. Fernando Moniz. Foi daf
que tirei alguns dos numeros que referi, respeitantes a
Terras de Bouro.

Se, ‘hoje, V. Ex.* vem aqui dizer que o Dr. Fernando
Moniz, enquanto governador civil, editou uma publicagio,
4 custa de todos nés, com niimeros falsos, devo dizer-lhe,
Sr. Deputado Ricardo Gongalves, que nio tenho essa ideia
do Dr. Femmando Moniz. Admito que companhelros meus,
em Famalicdo, apreciem essa 'sua posi¢cdo e essa sua opi-
nido sobre o Dr. Fernando Moniz, mas também lhe digo
emsbom rigor, Sr. Deputado, que, em Famalicdo,  socialistas
com piniles sui generis sobre outros soclallstas nio sdo
factos propriamente raros!

“",\
s
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Risos do PSD.

Em segundo lugar, € vamos as questdes concretas, 0
Sr. Deputado Ricardo Gongalves, h4 poucos dias, numa
sua intervengdo sobre Terras de Bouro, fez aqui uma ex-
posi¢do que considero pormenorizada e conhecedora —
Terras de Bouro ¢ uma matéria que, de facto, conhe-
ce—...

O Sr. 'Riéardo Gongalves (PS): — Muito obrigado.

O Orador: — ... sobre a fauna do Parque Natural da
Peneda-Gerés e falou de variadissimas espécies de ani-
mais. Contudo, nfo falou de uma, e percebo por que nio
o fez, porque ela ndo existe em Terras de Bouro. Estou
a falar da-cegonha. E por que € que cito aqui a cego-
nha? E que se¢ h4 obras fundamentais que ndo foram
feitas em Terras de Bouro, Sr. Deputado Ricardo Gon-
calves, como, por exemplo, o quartel da GNR, a culpa
ndo é da cegonha, que ndo existe em Terras de Bouro,
¢ do Partido Socialista, é do Governo do Partldo Socia-
lista.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Se a variante n.° 307 ndo tem o arranjo
devido, Sr. Deputado, a culpa ndo ¢ da cegonha, que nio
existe em Terras de Bouro, mas, sim, do Partido Socialista;
se a Escola EB, 2, 3 nio tem as condi¢des de funciona-
mento que merece, a culpa ndo € da cegonha, porque nio
existe em Terras de Bouro, é do Partido Socialis{a, que ndo
fez as obras. E ai por diante, Sr. Deputado Ricardo Gon-
calves, pois poderia citar outros casos em que a culpa, em
Terras de Bouro, ndo ¢ da cegonha, porque ndo existe, ¢
do Partido Socialista ¢ do Governo que desprezam os
municipios do interior, em especial se esses municipios sdo
sociais-democratas, como ficou abundantemente provado
em diversos PIDDAC. '

Sr. Deputado Ricardo Gongalves, V. Ex.* tem a ambi-

¢do de ser presidente da Camara Mumc1pal de Terras de
Bouro. -

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — S6 no sabe quando!...

O Orador: — E uma ambigiio legitima, e, portanto, nes-
sa qualidade ¢ em nome déssa ambigdo — e apenas dela
—, sugiro-lhe o seguinte: vamos discutir o Or¢amento do
Estado e o PIDDAC para 2002, entdo, ja que V. Ex*, num
comunicado que distribuiu & populagdo, dizia-se senhor de
profundos conhecimentos politicos e de grande influéncia,
use esses conhecimentos ¢ essa influéncia para fazer com
que o Partido Socialista leve para Terras de Bouro aquilo
que Terras de Bouro precisa. Isso valer-lhe-a seguramen-
te, Sr. Deputado, ser presldente da Camara Municipal de
Terras de Bouro.

Em politica, como sabe, ndo existem milagres, mas, pelo
menos, o tempo que tem passado em Terras de Bouros
servira para alguma coisa, € os terra-bourenses poderao
agradeoer-lhe um dia por, nesta Casa, ter feito alguma Coin,
sa por aquele concelho.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, termindmos o peri-
odo de antes da ordem do dia.

Eram 16 horas e 55 minutos.

ORDEM DO DIA

_ O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, estdo em apreciagfo
os n.* 106 ¢ 107 do Didrio, respeitantes as reunides da
Comissdo Permanente de 24 de Julho e de 5 de Setembro
P. p. '

Pausa.

Nio havendo objec¢des, consideram-se aprovados.

Vamos agora dar inicio & apreciagio da proposta de
resolugdo n.° 59/VIII — Aprova, para ratificagdo, o Trata-
do de Nice que altera o Tratado da Unido Europeia, os
Tratados que instituem as Comunidades Europeias e alguns
actos relativos a esses Tratados, .assinado em Nice, a 26
de Fevereiro de 2001.

Para introduzir o debate, em representacdo do Governo,
tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e dos Negécios
Estrangeiros.

O Sr. Ministro de Estado e dos Negdcios Estrangeiros
(Jaime Gama): — Sr. Presidente, Sr.* ¢ Srs. Deputados: Ao
iniciar a fase parlamentar do processo de ratificagio do
Tratado de Nice, cumprimento VV., Ex.*, em quem reencon-
tro e reconhego firmes convicgdes em matéria de opgdo
europeia. .

A circunstincia de ter cabido a Portugal a condugio
da Conferéncia Intergovernamental 2000, na primeira fase
dos trabalhos, obrigando a compatibilizar uma abordagem
neutral com a defesa de interesses directos na negocia-
¢édo, permitiu-nos apresentar, desde o inicio, uma agenda
de posigdes coerente, logica e clara, mas a0 mesmo tem-
po afirmarmos um espiritd6 marcadamente europeu que se
traduziu numa série de posi¢des de interesse nacional,
onde muitos outros se reviam. A Assembleia da Repiibli-
ca, em especial através da sua Comissdo de Assuntos
Europeus, recebeu sempre toda a informagdo sobre os
objectivos do Governo e sobre o andamento das negoc1-
acdes.

Os trabalhos da Conferéncia encerraram com um acor-
do, que estd plasmado num Protocolo anexo ao Trata-
do, contendo as disposi¢Bes relativas as institui¢des no
que se refere 4 ponderagdo de votos e definigdo da
maioria qualificada no Conselho, a reparticdo de lugares
no Parlamento Europeu € & composi¢io da Comissdo,
aplicdveis na Unido de 15 Estados-membros a partir de
2004/2005.

Em declaragdo anexa foram definidos os principios e
métodos da sua adaptagdo em fungfio do calenddrio do
alargamento.

Assim, quanto ao Conselho, a solugdo acordada passa
por uma reponderagdo dos votos de todos os Estados-

Y &
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-membros, mais elevada no que respeita aos cinco maio-
res, que deixam também de nomear um segundo nacional
para a Comissdo. De sublinhar que os votos atribuidos a
Portugal lhe asseguram uma posi¢ao relativa mais favora-
vel do que a prevista em qualquer dos modelos que foram
postos anteriormente & discussdo.

Tal como defendido pela delegagdo portuguesa nessa
negociagio, € introduzida uma condigdo exigindo, pelo
. menos, a maioria dos Estados-niembros a favor para que

seja tomada uma decisdo. E ainda introduzida a.possibili-

dade de um membro do Conselho solicitar que se verifi-

que se a maioria qualificada representa, pelo menos, 62%

da populagfo total da Unido. Estas alteragdes entrardo em

vigor em 1 de Janeiro de 2005, simultaneamente com a al-
- teragdo da composi¢do da ComissHo.

A partir de 2005, a Comissdo que entrar entfio em fun-
¢Bes, ou seja, a nova Comissdo, ser4 composta apenas
por um nacional de cada Estado-membro, estando previs-
to que, quando a Unido tiver 27 Estados, o niimero de
comissérios serd inferior a0 dos Estados-membros, pas-
sando estes a ser escolhidos com base numa rotagio

igualitaria.

Foi ainda aéordado que a designagdo do presidente da’

Comissdo passard a ser decidida por maioria qualificada,
pelo Conselho reunido a nivel de Chefes de Estado ou de
Governo. Os restantes membros da Comissdo serdo nome-
ados por maioria qualificada, pelo Conselho, de acordo com
a as propostas apresentadas por cada Estado-membro.

Foram ainda reforgados os poderes de dlrecc;io politica
do presidente da Comissdo.

Esta solugdo foi ao encontro da posi¢io por nés de-
fendida, no sentido da existéncia de um nacional de cada
Estado-membro na Comissdo, dotados de igual estatuto,
com a possibilidade de revisdo quando se -atingisse um
determinado nimero de Estados, desde que asseguradas
condi¢des de perfeita igualdade entre eles.

‘No que respeita ao Parlamento Europeu, e€mbora nio
tenha sido seguida a solugiio que defendiamos quanto &
reparticdo de lugares — um modelo de reducdo linear, de
forma a respéitar o limiar de 700 previsto no Tratado — o
resultado obtido em funcdo da estratégia seguida pela pre-
sidéncia francesa foi, no que respeita ao nimero de man-

datos atribuidos aos Deputados eleitos em Portugal, bas-.

tante positivo, sendo. a redugdio prevista, de 25 para 22,
proporcionalmente menor do que a sofrida por outros Es-
tados-membros.

O nimiero total de membros do Parlamento f01 aumenta-
do para 732, devendo as alteragSes previstas entrar em
vigor no inicio da Legislatura 2004-2009.

A extens3o da vota¢do por maioria qualificada veio a
ser menos ambiciosa do que seria eventualmente deseja-
vel, tendo em conta o alargamento, mantendo-se a una-
" nimidade total ou parcialmente em areas que se revesti-
am de maior sensibilidade para alguns Estados-membros,
como a fiscalidade, a politica social, os vistos, o asilo, a
imigragdo e outras politicas relativas a livre circulagdo de
pessoas. ’

No caso dos fundos estruturais, do fundo-de coesdo €.

do regulamento financeiro, foi acordado que a passageém &
maioria qualificada se faria a partir de 2007.

.’

No seguimento da proposta -apresentada ao Conselho
Europeu de Santa Maria da Feira pela presidéncia portu-

guesa, a Conferéncia procedeu a uma reformulagio das - .

disposiges relativas s cooperagdes reforgadas, flexibili-
zando as condigSes do seu langamento pela supressdo
do chamado «travdo de emergéncia», e da exigéncia de
participagdo de pelo menos metade dos Estados-membros
¢ introduzindo o recurso a cooperagdes reforgadas tam-
bém no dominio da politica externa e da seguranca co-
mum.

As alteragGes realizadas seguiram a linha das posiges
defendidas por Portugal, no sentido de melhorar e tornar
mais eficaz 0 modelo introduzido em Amsterddo, sem con-
tudo abdicar das salvaguardas tendentes a assegurar a sua
utilizagdo como instrumento de reforgo, € nio de diluigio,
do processo de integracdo.

Tendo em conta a-evolugdo realizada e as decisGes
entretanto adoptadas em matéria de politica. europeia de
seguranca ¢ defesa, as disposigfes pertinentes do Trata-

-do da Unido foram alteradas, para ter em conta 0s progres-

sos realizados, nomeadamente no que se refere a relagdo
entre.a Unido Europeia e a Unido da Europa Ocidental e &
adaptagdo do Comité Politico a novas fun¢Ses no dominio
da gestdo de crises.

Tal:como defendido pela delegacdo portuguesa, foi in-
troduzida no Tratado uma disposi¢do consagrando, na
sequéncia das conclusdes do Conselho Europeu de Lis-
boa, a criagdo de um Comité da Protecgdo Social, de ca-
racter consultivo, destinado a promover a cooperagdo en-
tre os Estados-membros ¢ a Comissdo, em matéria de
protecgdo social.

Sr.* ¢ Srs. Deputados, 0 Governo, que negociou e subs-
creveu o Tratado de Nice, serenament_é confia na sua apro-
vagdo pela Assembleia da Repiblica e na sua ratificagio
pelo Presidente da Repiiblica, para que, em prazo adequa-
do, a conclusdo do processo de ratificagdo por Portugal
viabilize a sua entrada em vigor e, consequentemente, o
inicio de funcionamento do seu quadro institucional aper-
feicoado, garante do equilibrio necessario para permitir a
prossecucdo de politicas verdadeiramente comuns, a ade-
sdo de novos membros € a continuada.tarefa de construir
uma Europa de liberdade, de prosperidade e de paz, cuja
razdo de ser se refor¢a nos momentos dificeis da vida in-
ternacional que todos conhecemos. '

Estou certo e¢ seguro que, com a vossa legltlmldade
inquestiondvel de parlamentares eleitos, a Assembleia da
Repiblica ficard associada de forma positiva a esta nova
e necesséria etapa da constru¢do europeia.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecunentos tem a
palavra o Sr. Deputado Honério Novo.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Sr. Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados, Sr. Ministro, estamos, hoje, a fazer uma
discussiio que consideraria determinante para o futuro pré-
ximo de Portugal. -

O Sr. Ministro acaba de nos anunciar aquilo que consi-
dera essencial destacar no conjunto das alteragdes acor-

e
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dadas em Nice e eu permitir-me-ia fazer também uma sinte-
se um pouco mais leve, dado que disponho de menos tem-
po, mas porventura mais objectiva, em relagfio a alguns
aspectos que me parecem ser de relevar.

Em relagiio 4 Comiss3o, nds vamos manter a possibili-
dade de ter um Comissério, mas sd até uma determinada
data. Nice abandona, pela primeira vez, a prazo, a possibi-
lidade de cada Estado-membro ter o seu Comissario, mas
Nice abandona também, ainda que implicitamente, um ou-
tro principio, o das presidéncias rotativas, que t¢m sido
muito pouco reflexionadas. Quando se sedia, obrigatoria-
mente, 0 Conselho Europeu em Bruxelas, pode dizer-se o
que se quiser, pode desmentir-se até 4 exaustdo, mas fica

implicitamente reconhecido o principio do fim das presidén-
~ cias rotativas.

Na reponderagio de votos no Conselho, Portugal sé
reponderou mais do que quatro pequenos paises, en-
tre os quais o Luxemburgo, a Irlanda ¢ a Dinamarca.
“Todos os outros ponderaram mais ou, pelo menos, tan-
to quanto Portugal,-isto é, Portugal perdeu peso no
Conselho.

Também ¢ certo, também ¢é mcontoméve_.l, que, ao lan-
car e ao deixar atribuir 4 maioria qualificada uma série
de decisdes, Portugal deixa de poder bloquear decisSes
que tenham que ver com os interesses estratégicos do
Pais.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Qrador; — Sr. Ministro, estamos perante alterages de -

fundo muito importantes. Digam o que disserem, chamem-
-lhes minimalistas, por razdes técticas ou estratégicas, es-
tas sdo alteragdes de peso, a nivel institucional.

Nio lhe parece, Sr. Ministro, que também era obrigago
do Governo — de todos, mas, sobretudo, do Governo, que
nos apresenta esta proposta — ter langado, a nivel nacio-
nal, uma discussdo muito alargada A sociedade civil, uma
discussdo que ndo se restringisse a semindrios tecnocrati-

oS, por sua vez, restritos a elites mais ou menos bem -

formadas e repetindo, seminirio a semindrio, a presenga das
mesmas, isto é, sendo sempre as mesmas? Nio lhe parece
que estas alteragdes institucionais justificariam um outro
empenho do Governo, concretamente um debate nacional
que, de facto, ndo existiu e que a importdncia das altera-
¢Bes plenamente justificaria?

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Presidente; — Para responder,' tem a palavra o
~ Sr. Ministro de Estado e dos Negécios Estrangeiros. -

O Sr. Ministro de Estado e dos Negécios Estrangei-
ros: — Sr. Presidente, Sr. Deputado Honério Novo, agrade-
o a sua pergunta, feita, alids, no contexto de um debate
sobre a Europa.

Quero dizer-lhe, Sr. Deputado, que o Governo nio ex-
trai as suas conclusdes sobre o resultado do Tratado
de Nice. Ndo é exacto que se tenha admitido um princi-
pio segundo o qual haja Estados-membros que venham
a ser, no futuro, excluidos da Comissdo; o que houve

foi a compatibilizagdo entre a necessidade de, perante o
alargamento, dotar todos os paises de um comissario,
reduzindo os paises que tinham dois comissarios. H4,
af, portanto, um abrandamento dessa posi¢3o, que tam-
bém deve ser valorizado, porque se gera um efeito de
compensagdo a favor dos paises que, até aqui, s ti-
nham um comissario. Em segundo lugar, hi uma ques-

- tdo de eficicia da prépria Comissdo, a partir de um de-

terminado nimero de membros, tendo ficado
estabelecido que, quando se ultrapassar os 27 membros,
haverd um mimero de comissirios menor do que o nu-
mero de pafses, mas num sistema.de absoluta rotativi-

‘dade e de igualdade:de acesso por parte de todos os

Estados-membros. Portanto, hi um verdadeiro equilibrio.
O modelo, quer na sua fase intermédia, quer na sua fase
final, em termos de. composi¢do da Comissdo, valoriza
muito mais a unidade comissario/pais do que a situagio
actual, em que hd um grupo de paises que tem dois Co-
missarios. Assim sendo, a leitura a fazer ¢ absolutamen-
te ao contrdrio da sua.

Em relagfio as presidéncias rotativas, o facto de se
ter disposto algo sobre a necessidade de certo tipo de

" Conselhos Europeus se realizarem em Bruxelas nio equi-

vale, em nada, a aboligdo das presidéncias rotativas, que
se mantém. As presidéncias rotativas é uma coisa dis-
tinta...

O Sr. Honério Novo (PCP): —E o chamado «gato escon-
dido com rabo de fora»!

O Orador: — Nio, Sr. Deputado, é uma coisa distinta.
Alids, o Sr. Deputado sabe isso perfeitamente, porque é
uma pessoa inteligente. Uma coisa € o local de realizagio
de uma reunifio e outra ¢ a realizacdo rotativa da sucessdo

. das presidéncias, que se mantém — as presidéncias rotati-

vas mantém-se. Portanto, ndo foi abolido o principio da
rotagdo das presidéncias.

A nossa reponderagdo de votos no Conselho nio
pde em causa a defesa dos nossos interesses, nem a

passagem a votacdo por maioria qualificada de um con-

junto de assuntos. Alids, nés admitiamos poder passar

um grupo maior de assuntos & votagdo por maioria qua-

lificada, porque consideramos que, no contexto de com-
posi¢do da Unido actual, a majoragdo da nossa influén-

cia e da nossa capacidade negocial é muito maior

quando estd em causa uma decisdo por maioria qualifi-

cada do que quando estd em causa uma decisio por

unanimidade — essa € a experiéncia da nossa participa-

¢do na Unifio Europeia, desde que mgressémos em 1

de Janeiro de 1986.

Quanto A sua tltima questdo, sobre a necessidade de
um debate alargado, essa ¢ uma pergunta recorrente. Pen-
so que se lhe responder apelando para a sua prépria ava-
liagdo do problema,...

O Sr. Presidente: — Terminou o tempo de que dispu-
nha, Sr. Ministro — e ja ha um bom bocado.

O Sr. Honério Novo (PCP): —

A resposta ¢ «ndo», ndo
&, Sr. Ministro? ' :

Y &
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O Orador: — ... ganharid mais um argumento para dizer
que o Governo niio quer fazer qualquer espécie de debate.
Dou-lhe esse argumento, Sr. Deputado.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervengdo, tem a pala-
vras o Sr. Deputado José Barros Moura.

O Sr. José Barros Moura (PS): — Sr. Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados: Estamos a discutir um tratado dificil, obti-
do apds negociagdes sobre uma agenda limitada, restrita a
questdes de redistribuigio de poder dos Estados-membros
nas instituicdes da Unido. O Tratado ndo suscitou apreci-
agdes entusidsticas de ninguém e, por vezes, os criticis-
mos de sinal contrario (tanto «eurocépticos» como «fede-
ralistas») pareceram unir-se para o combater e deslegitimar
politicamente. Esse facto nio retira, porém, os méritos fun-
damentais de um texto, que regista o0 compromisso possi-

vel sobre as complexas questdes de poder em debate, sem -

alterar as caracteristicas fundamentais do acervo comuni-
tario e da prépria Unido Europeia como unido de povos e
de Estados. A complexidade do exercicio resulta precisa-
mente dessa natureza mista, que faz a originalidade ¢ a
forga da Unido e por cuja continuidade vale a pena com-
-bater. . . :

Um tratado que ndo altera sensivelmente, considerada
no seu computo global, a posi¢do relativa de Portugal, que,
numa Unido Europeia alargada, passara a ter de construir
novas aliangas e convergéncias, nomeadamente com os
paises hoje candidatos, € que, tal como hoje, ndo poderd
distanciar-se, antes tera de aproximar-se, do micleo central
. dos paises que, pelo seu nivel de desenvolvimento, ten-
derdo a comandar o ritmo da integragdo.

Para além das melhorias sectoriais, temos razdes sérias
para ratificar o Tratado de Nice que, desde logo, abre ca-
minho ao alargamento, superando os obstaculos de caric-
ter institucional antes existentes. - _

E do interesse comum dos cidaddos europeus, empe-
nhados na criagdo de condi¢des que garantam uma Unido
de paz, democracia, prosperidade e coesdo, que o alarga-
mento se concretize o mais rapidamente possivel, depois
de cumpridos os requisitos previstos nos tratados e no
. acervo comunitario. Neste sentido, ¢ muito importante que
tenha desaparecido o argumento, poderoso, segundo o
. qual a adesdo de novos Estados, a manterem-se as re-
gras anteriores, ndo apenas comprometeria a ambicéo do
projecto europeu e a eficdcia dos processos de decisdo,
como ainda lesaria gravemente a influéncia deciséria-de
certos Estados-membros de maior dimensdo demografica,
que j4 vinham a perder poder relativo de voto em conse-
quéncia dos sucessivos alargamentos. Era, assim, funda-
mental conjugar a eficicia da decisdo com a sua legitimi-
dade democratica. Por isto, é justamente referido que o
Tratado de Nice resolveu o obsticulo institucional ao
alargamento. . . .

. O Tratado, além disso, permite vencer 0 1mpasse ins-
titucional que se verificava praticamente desde 0 Trg-
tado de Maastricht e que Amsterddo simplesmente adi-

ara.

As solugdes encontradas vdo no sentido de conferir
maior poder de voto, ou de bloqueio, no Conselho, aos
Estados mais populosos, bem como de manter uma rela-
¢do tendendo para a proporcionalidade entre a populagio
¢ os cleitos para o Parlamento Europeu, embora sem pre-

. juizo de uma sobrerepresentagdo dos Estados mais peque-

nos.

Trata-se de uma solugdo que favorece a integragio
politica num espago supranacional, na via da aplicagdo do
principio democratico «um homem, um votoy», de acordo
com a natureza da Unido Europeia como unifio de povos.
Mas esta féormula de distribuigdo de votos coexiste com a
manutencdo do principio da igualdade entre os Estados-
-membros num conjunto importante de dominios, a come-
¢ar pelas regras sobre a prépria revisio dos tratados e
incluindo a manutengfo da exigéncia de unanimidade para
decisbes mais importantes, nomeadamente as de caricter

. «constitucional» ou «para-constitucional». A natureza mis-

ta da Unido Europeia como unido de povos e de Estados
exige a manutengio e, em algum momento, a consagragio
de formas de representacdo paritiria dos Estados, que
assegurem a .defesa dos seus interesses fundamentais e da
sua prépria identidade. . . )

Neste ambito, poderia inserir-se a recente sugestio pi-
blica do Sr. Presidente da Repiiblica de uma «segunda
Céamara», também se falando de um «Congresso», repre-
sentando paritariamente os parlamentos nacionais. Idénti-
co sentido poderia ter a consagragdo da regra «um Esta-
do, um voto», nas decises de caracter legislativo a tomar
por maioria no Conselho, ja que estas decisdes sdo toma-
das no quadro da co-decisio com o Parlamento Europeu
cuja composigiio ja é determinada em fungio da popula-
¢do dos Estados-membros.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — De ndo descurar as reformas do Tratado:
na estrutura ¢ competéncias do Tribunal de Justiga, do
Tribunal de Primeira Instincia, do Tribunal de Contas, no
Comité Econdémico e Social, no Comité das Regides, no
artigo 7.°, sobre a suspensdo da participagio nas institui-
¢oes por forca da violagdo grave de direitos e liberdades
fundamentais, na politica externa de seguranca e de defe-
sa, bem como, apesar de nfio estarmos satisfeitos com a
solugdo encontrada, a proclamagdo solene da Carta dos
Direitos Fundamentais e outras reformas que, embora ain-
da insuficientes, constituem um claro sinal no sentido da
evolugdo da Unido. ,

O Tratado encerra o debate dilacerante sobre a distri-
bui¢do de poder de voto e de decisdo entre os Estados-
-membros. © =

O Tratado de Nice, sem lesar significativamente as po-
sigOes relativas de Portugal, consegue uma férmula equili-
brada de redistribuicdo de poder decisério numa Europa
alargada, considerando neste 4mbito o computo global da

.-reponderagiio dos votos € 0 novo sistema de formagdo de

maiorias qualificadas no Conselho, as novas regras sobre
a composicdo do Parlamento Europeu e sobre a composi-
¢do igualitiria da Comissfio. A perda continua de poder

{deciséﬂo dos mais populosos Estados-membros, por forga




558

I SERIE — NUMERO 16

da adaptacdo das regras fundadoras aos sucessivos alar-
gamentos a Estados de pequena ¢ média dimensdo, era um
problema real, que minava a confianga dos respectivos
cidaddos na prépria Unido Europeia e que foi bem resolvi-
do, afastando o espectro do «Directério» que ensombrou
e dificultou enormemente toda a negociagdo. Finalmente,
este Tratado resolveu a tensdo alargamento/aprofundamen-
to da integragdo e cooperagdo, quer através do reforgo da
Comissdo (cuja concretizagdo depende de vontade politica
e de competéncia), quer pelo reforgo do mecanismo de
cooperacdes reforgadas, criando as condigSes necessarias
a discussio em torno da natureza ¢ finalidades da Unido
Europeia.

O Tratado garante, com 0 novo reglme das cooperagdes
_ reforgadas, mecanismos contra a paralisia do processo de
integragdo.

O Tratado permite abordar o progresso da Unido Euro-
peia no interesse comum.

A marcagdo da Conferéncia Intergovernamental (CIG)
para 2004, com os quatro temas j4 acordados para a res-
pectiva agenda, os quais poderdo ainda ser alargados,
corresponde ao reconhecimento de que, s6 agora, sem
o obsticulo das questdes institucionais ¢ de reparti¢io
de poder nacional, serd possivel empreender os deba-
tes de fundo sobre o método de integragdo e as finali-
dades politicas da Unido Europeia. Este ¢ o valor'que o
Tratado de Nice assume na evolugdo global do proces-
so de integracdo: o de encerramento de um ciclo e de
inauguragio de um novo ciclo que permita ligar todo o
debate institucional as necessidades das politicas con-
cretas a conduzir, no interesse comum, pela Unido Eu-
ropeia, de modo a que as respostas & pergunta «quem
faz o qué?» (a Unido Europeia ou os Estados-membros,
¢ como se articulam as instituigdes da Unido Europeia)
pressuponham respostas a4 pergunta «o que queremos
fazer juntos?» em nome dos nossos interesses comuns,
da coesdo econdmica e social, do nosso modelo social
e dos direitos e liberdades fundamentais que caracten-
zam o nosso modelo politico.

Sr. ¢ Srs. Deputados: Esta vontade politica de dotar a
Unido Europeia de novas competéncias suscita, obviamen-
te, a questdo da democracia: embora constituida e legiti-
" mada por Estados soberanos ¢ democriticos,” ndo pode-
mos dizer que esta formagdo com poderes de tipo estadual,
que a Unido Europeia ja ¢é, esteja apta a recuperar ¢ garan-
tir a democracia que se perde a nivel nacional por efeito
da propria transferéncia de soberania para algo que ¢ ain-
da o «centro politico vazio», de que falou, em tempos,
John Kenneth Galbraith. Esta é a raiz do famoso, ¢ ndo
negado, défice democratico, que, a meu ver, s6 podera ser
superado pela concretizagdo de uma vontade politica de
fazer da Unido Europeia uma entidade com voz auténoma,
peso e influéncia especificos na cena internacional e efec-
tiva capacidade de regulagdo democrética da economia e
- de garantia dos direitos fundamentais, como verdadeiro
poder soberano, no respeito do principio da subsidiarie-
dade. E aqui que se insere a questdo do «governo econod-
mico», que, apesar dos progressos feitos com o «método
de coordenagdo aberta» langado pelo Conselho Europeu

de Lisboa, continua a faltar, como contraponto politico do...

poder do Banco Central Europeu independente. Mas to-
dos teriam a vontade politica de apoiar um tal passo em
frente? Ou, como ¢ mais certo, ndo perderiam a oportuni-
dade para as habituais lamirias sobre a perda da sobera-
nia?

Com a questdo da democracia liga-se também a das
condigdes de elaboragdo e aprovagio de tratados como
este ¢ a da participagdo dos cidaddos nas decisdes da
Unido Europeia. O referendo, que podera ter um valor le-
gitimador de transformagdes qualitativas da participagio de '
Portugal na Unido Europeia — como foi o caso da adesdo
e da criagdo da moeda vinica —, nfio ¢ a panaceia para
garantir a democracia. O decisivo parece-me ser a criagdo
de uma verdadeira opinido. publica, apoiada numa interven-
tiva cidadania, europeias — o que exige o reforgo das ins-
tituicdes representativas (como o Parlamento Europeu) e
das formas de participacdo dos cidaddos e dos actores
sociais a todos os niveis. . '

Mas, como a nossa prépria experiéncia no acompa-
nhamento da elaboragdo. e ratificagdo do Tratado de
Nice ‘acabou de demonstrar, apesar do nosso empenha-
mento comum e das miltiplas iniciativas de informacio
e auscultagdo da sociedade, o debate politico sobre a
Unido Europeia ¢ dificil e, como também ¢ revelado pelo
inquérito do Eurostat, ndo ¢ nada mobilizador. E preci-
so conseguir que deixe de ser um debate de éspecia-
listas. .

E neste quadro que o reforgo da intervengio dos parla-
mentos nacionais no proprio processo de decisdo da Unido

Europeia pode ter um efeito importante no combate ao

défice democratico, aproximando a opinifo € o eleitorado
nacional das decisbes tomadas em Bruxelas, com o nosso
voto, € obrigando a um acompanhamento que permita fa-
zer compreender a todos, eleitores e responsaveis politi-
cos, que, doravante, as questdes europeias sdo cada vez
mais verdadeiras questSes de politica interna. A participa-
¢do paritria dos parlamentos pacionais no processo de
decisdo seria, além disso, como j4 salientei, um importante
factor de garantia da igualdade e da identidade dos Esta-
dos-membros.

E ainda neste contexto que desejo saudar a decisdo de
aplicar 4 préxima revisdo do Tratado, marcada para 2004, o
método de «Convengdo», ja experimentado com tanto éxi-
to na elaboragdo do projecto de Carta dos Direitos Funda-
mentais, para preparar — numa instincia que reunira repre-
senta¢des paritarias dos parlamentos nacionais, que tém o
poder final de ratificagdo, e dos governos, além de uma
representacdo do Parlamento e da Comissdo europeus —
o projecto de tratado sobre o qual incidirdo as negocia-
¢oes da CIG. O método garante democracia, transparéncia,

participagio da sociedade e, fundamentalmente, o envolvi- -

mento das principais fontes de legitimidade democratica a
nivel nacional e europeu. Isto é necessario, quando se trata
de elaborar a verdadeira constituigdo material da Unido
Europeia. Podemos adivinhar que esta férmula democrati-
ca vai merecer todas as contestagdes dos defensores da
democracia que a reduzem ao referendo, sem quererem
compreender que, hoje, a democracia, ou ¢ também supra-
nacional ou ndo sera! '
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. Sr. Presidente, Caras e Caros Colegas: Sem lesar as po-
sicdes e interesses fundamentais do nosso pais, o Trata-
do de Nice apresenta um conjunto de caracteristicas que
justificam plenamente a sua ratificacdo por Portugal, como
Estado interessado no avango do processo de. integracdo
politica europeia, agora que vai passar a circular a moeda
comum, 0 euro, € que as circunstincias da situagdo inter-
nacional pés 11 de Setembro reclamam, mais do que nun-
ca, que a Unido Europeia tenha voz auténoma, peso e in-
fluéncia na cena internacional e capacidade de defender os
valores do seu modelo social, da democracia e do Estado
de direito!,

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente; — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Silvio Rui Cervan.

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP). — Sr. Presidente,

_ Sr. Deputado José Barros Moura, concordo com parte sig-
" nificativa daquela que foi a sua leitura e anlise e até fi-
quei admirado com sua a franqueza quando disse que Nice
nio lesou significativamente os interesses nacionais, ten-
do, inclusive, ponderado o grau de lesdo que o Tratado
possa ter trazido a Portugal. Esse «significativamente» foi
significativo.

Sr. Deputado, hoje, somos convocados a um debate
sobre a ratificagdo do Tratado de Nice numa altura em
que todo o debate europeu se faz nas questdes do pos-
-Nice. O Tratado de Nice tem, necessariamente, um con-
dicionalismo de um Estado-membro, o irlandés, onde as

elites politicas e as forgas sociais teoricamente mais,

representativas (suponho que, na pratica, sdo as mais
representativas da Irlanda) eram consensuais acerca do

«sim» a Nice, mas o resultado em referendo foi dife- .

rente.

Nio fazemos coro com aqueles que apontam o dedo
acusador no sentido de que o resultado é muito injusto
e que ndo deveria ter sido aquele que foi, mas pondera-
mos nas razdes que levaram a esse resultado. E unani-
memente aceite que o que levou a esse resultado foi um
profundo alheamento da opinido publica irlandesa tra-
duzido numa abstencio em massa. Isto leva a que ndo
s6 na Irlanda, mas um pouco por todos os 15 paises-
-membros haja um grande alheamento das populagdes e
das opinides piblicas do processo de construt;ao euro-
peia. -

A pergunta que Ihe quero colocar ¢ muito directa: para
colmatar esse alheamento, ndo estard na hora de pdr o
Parlamento nacional — os Parlamentos nacionais — ndo a
ratificar a posteriori mas a discutir ¢ deliberar num pro-
cesso de preparagdo, de forma a que o Governo, quando

fosse 4 CIG, ja tivesse «mastigado» as opinides publicas

nacionais e discutido com os partidos que tém assento no
Parlamento, sendo depois o resultado da CIG, esse sim, por
nés ratificado? Ndo considera o Sr. Deputado que o papel
dos Parlamentos nacionais deve ser anterior € nio poste-
rior ao da CIG?

Vozes do CDS-PP; — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder o
Sr. Deputado José Barros Moura. "

O Sr. José Barros Moura (PS): — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Silvio Rui Cervan, comego por agradecer a
pergunta, cujos considerandos me permitem recordar que
utilizei — e fi-lo deliberadamente, em primeiro lugar, porque
concordo com eles e, em segundo lugar, porque, eu pré-
prio, os redigi pelo meu punho — textos e expressdes do
relatério que aprovamos hoje em Comissdo, com o seu
voto. Portanto, estd seguramente de acordo com esses
considerandos, nomeadamente aquele em que se refere que
o Tratado implicou, por certo, uma redistribuigdo do poder
de voto, embora, como demonstram os quadros que estio
publicados no proprio relatério que o Sr. Deputado apro-
vou, em termos de ponderagio de votos, Portugal tenha
perdido algumas décimas da percentagem que tinha ante-
riormente.

Agora, a verdade é que a distribuigio global de poder
— considerando aqui, no seu computo, a nova ponde-
ragdo de votos, as novas regras sobre a formagdo de
maiorias qualificadas no Conselho, as regras sobr¢ a
composigdo igualitaria da Comissdo,. as alteragGes veri-
ficadas no Parlamento Europeu, etc. — permite afirmar
que os equilibrios fundamentais de poder antes existen-
tes nio foram alterados de uma maneira que lese a po-
sicdo do nosso pais, mas num sentido que ndo pode-
mos deixar de apoiar se queremos que a Unido se
converta numa verdadeira democracia supranacional, o
que, de facto, ndo podemos considerar que exista, nes-
te momento.

Quanto a outro considerando da questdo que me colo-
ca, entendo que ndo somos nds que vamos ter de resol-
ver o problema criado pelo resultado do referendo na Ir-
landa e que, de todo o modo, ¢ um-referendo que nédo
condiciona a nossa vontade politica, como se estd hoje a
verificar neste debate, que, seguramente, se traduzird na
ratificagdo do Tratado de Nice pelo érgdo que é compe-
tente para o fazer.

O Parlamento portugués interveio, significativamente, no
processo de preparagdo e no processo de ratificagdo do
Tratado. Concordo consigo — ndo posso concordar mais —
que a intervengio dos Parlamentos nacionais, sobre a qual

" também me mamfestel deveria ser prévia 3 Conferéncia

Intergovernamental. E por isso mesmo que dou todo o -
apoio 4 féormula de «Convengio» que recentemente 0s
Ministros dos Negécios Estrangeiros decidiram propor, a
qual permite a participagfo paritdria dos Parlamentos naci-
onais na preparagio prévia.das orientagSes fundamentais
para o tratado que vird a ser negociado na CIG. Também
entendo que esse principio se deve manter para promover
e para fazer garantir aquela ideia, que enfatizei muito, de
que a Unido é, e deve continuar a ser, uma unido.de po-
vos ¢ de Estados.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengio, tem a pala-

 vra a Sr* Deputada Maria Eduarda Azevedo.
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A Sr* Maria Eduarda Azevedo (PSD): — Sr. Presidente,
Sr.* e Srs. Deputados, Sr. Ministro de Estado e dos Nego6-
cios Estrangeiros: Temos todo o prazer em debater com V.
Ex.?* o Tratado de Nice, mas dé¢ixe-me que lhe diga que nio
podemos deixar de assinalar e reprovar a auséncia do

Sr. Primeiro-Ministro. Quando foi da aprovagio'do Trata- .
do de Maastricht, o primeiro-ministro i data, o-Professor-

Cavaco Silva, esteve presente. Quando se tratoi de Ams-
terddo, o Eng.° Guterres esteve presente. Hoje, prima pela
auséncia. Sr. Ministro, diria que a tradi¢do ja ndo € o que
era, infelizmente.

O Tratado de Nice marca, inequivocamente, oﬁmdeuma
época da histéria da integragdo europeia, de um ciclo de

reformas centradas sobretudo no aprofundamento da inte-
gracdo econdmica e, porventura, até mesmo da forma como.,
a integragdio europeia foi encarada, desde a sua matriz ori- .

ginal até aos dias de hoje, em resposta as mutac3es rpun-
diais entretanto ocorridas. -

Nessa medida, enquadra-se na linha de desenvolvnnen-
to do Acto Unico Europeu e, sobretudo, dos Tratados de
Maastricht e de Amsterddo. Mas o seu lugar cativo na

galeria dos actos fundadores da Europa reside, exclusiva-.

- mente, na mais-valia politica que veio conferir 4 proxima
etapa de desenvolvimento do projecto europeu.

Aliss, ndo fora este tonus ¢ o Tratado de Nice seria
manifestamente insuficiente, perigosamente inconsequente
e dramaticamente inconclusivo.

E assim, ndo obstante a reconhecida dificuldade na
obtengdo de consensos entre os parceiros europeus — re-
flexo, afinal, de um modelo de integragio esgotado e hoje

indiscutivelmente desajustado —, bem como a duvidosa,

bondade de algumas das solugdes consagradas, a verda-

- de é que o Tratado de Nice acabou por constituir (como
se pretendia, alids) o passo indispensavel e decisivo para
a concretizagdo do designio histérico, geopolitico e geo-
estratégico do préximo alargamento.

Falemos um pouco do-alargamento. Com um acolhimen-
to entusidstico e emotivo, logo apds a queda do Muro de
Berlim, o alargamento s democracias emergentes do Cen-
tro ¢ Leste da Europa comegou, entretanto, a marcar pas-
50. :

De facto, em boa verdade tudo serviu para justificar o
perigoso deslizamento dos calendérios. Primeiro, foi a rea-
lizagdo da Unido Econ6émica ¢ Monetria introduzida pelo’
Tratado de Maastricht; depois, a Conferéncia Intergover-
namental de 1996 e a ratificacdo do Tratado de Amster-

. ddo; por fim, as tiltimas Perspectivas Financeiras e a Agen-
da 2000.

E estes sucessivos adlamentos foram responsévels por

uma corrente de desdnimo em algumas franjas populacio-

nais dos paises candidatos e por um quase insustentavel -

murmurio de sectores dos meios econémicos, sociais e
politicos dos jovens regimes democréticos.

Por isso, tornava-se absolutamente urgente que a Unido
desse um sinal claro e inequivoco de que, também ela,
estava disposta a fazer as reformas internas necessérias a0
desafio que significa um alargamento, que se avizinha,

Um alargamento complexo, de proporgdes sem preceden-

r

Zos, se vai saldar pela quase duphcacio do nimero de
parceiros europeus.

Definitivamente, além de esperar dos candidatos o cum-
primento progressivo dos critérios de Copenhaga, a Unido
ndo podia deixar de mostrar o seu préprio empenhamento -
na realizagdo do desiderato estratégico com que estd con-
frontada neste virar de século, nomeadamente a refonna das
suas ingtituigdes.

E, assim, 14 voltimos & velha questdo. da reforma das
instituicdes, tornado agora um exercicio incontornivel e
inadiavel, atendendo a sua ligagio umbilical com as futu-
ras adesdes. :

Dai que, ao anunciar que a projecgio do actual formato
institucional europeu nio deixaria de configurar um desas-

_ tre para a Europa, a presidéncia francesa tenha forcado a

reforma.

E ‘eerto que, no passado, houve ajustamentos insti-
tuciomtis que encontrdmos com o Acto Unico Europeu
e o @fectivo 1992, com o Tratado de Maastricht, a cri-
acacrda Unido Politica ¢ a Unido Econémica ¢ Moneta-
ria.

No entanto, em ambos os casos, tratou-se¢ fundamen-
talmente da criagdo de novas competéncias, que em nada
1mpllcaram o exercicio de reponderacio do peso politico
relativo dos parceiros europeus.

Agora, porém, o quadro foi outro: no quadro das no-
vas adesdes, era manifesto que a Unido ndo poderia viver -
com meras adapta¢des «aritméticas», quer ao nivel da -
composi¢do das suas instituigdes quer no plano da pon-
deragdo dos votos. E, ainda que invocando como funda-
menfo os ganhos de mais eficicia ¢ de mais democratici-
dade, a Unifio mostrou-se essencialmente preocupada — e
disso também nos deve preocupar — em constituir e cons-
truir o novo xadrez de poder poliuco-mstltucmnal no qua-
dro da Unido alargada.

E, assim, nunca, como em Nice, os parceiros europeus
haviam side confrontados com uma tdo real, uma tdo in-
disfargavel luta pela partilha do poder.

‘Agora, ap6s haver enfrentado significativos desafios
politicos para moldar o devir europeu, de terem supera-
do em conjunto tantos obstaculos e experimentado fre-
quentes tensdes e rivalidades,  os parceiros europeus
sentaram-se pela primeira vez 4 mesa das negociagdes
nfo para gerarem uma nova visio mobilizadora para a
Eutopa mas, antes, para responderem as necessidade de
projecgdo do poder nacional no quadro da Europa alar-

. gada.

O Sr. Manuel Moreira (PSD): — Muito bem!

A Oradora: — A acgfio sobre os equilibrios institucio-
nais laboratorialmente construidos e consolidados ao lon-
go de décadas, responsaveis pelo longo periodo de paz,

. estabilidade e prosperidade vivido na Europa, constituiu,
*" por isso, no essencial, o cerne da agenda estratégica da

ultima Conferéncia Intergovernamental do século. Tratou-
-se de um exercicio em que cada Estado-membro, 3 luz de

procurou ver expresso o respectivo saldo dos ganhos

pondo termo a um posicionamento considerado reticénte. /Ima indiscutivel — mas discutivel — contabilidade nacio-

tes histéricos, que, num horizonte de médio ¢ longo prad

perdas com o alargamento.
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E, nesta medida, o verdadeiro motor da reforma ndo
foi a vontade fidedigna de fazer a reforma mas a abso-
luta necessidade de promover os ajustamentos que pau-
tassem a futura convwéncla do conjunto dos Estados-
" -membros.

E, por causa dessa auséncia de vontade fidedigna de
concretizar a reforma tantas vezes prometida, tantas ve-
zes condenada a agendamentos inconsistentes e 'a adia-
mentos previsiveis, o Tratado de Nice acabou por dar
corpo a uma reforma das institui¢des incompleta, redutora
€ minimalista.

O Tratado ndo conseguiu impedir — bem pelo contra-
rio — que a Unido, privada da desejavel estabilizagfo .do
seu sistema institucional, confirmasse na cena europeia a
imagem j4 tradicional de um verdadeiro ¢ permanente «es-
taleiro» institucional em laboragdo.

O Sr. Manuel Moreira (PSD): — Muito bem!

A Oradora: — Mas ¢ claro que Nice ndo representa
naturalmente o fim da histéria.

Todavia, penso que é preciso reconhecer que se agora,
num cendrio de 15, foi compléxa a construgdo dos equili-
brios inter e intra-institucionais, ndo ¢ dificil nem ocioso
prever que, numa Unifo alargada, porventura, j4 com um
«perfume» de integragio politica no horizonte, tais consen-
sos sejam ainda mais dificeis de alcangar.

O Sr. Manuel Moreira (PSD): — Muito bem!

A Oradora: — Sr. Presidente, Sr.*e Srs. Deputados: Mas
o Tratado de Nice vale também pelo acordo alcangado para
realizagio de uma urgente reflexiio ¢ de um debate apro-
fundado sobre o futuro da Unido Europeia, que culminari
numa nova Conferéncia Intergovernamental (antecedida
desejavelmente por um modelo convengdo) em 2004 e numa
nova revisdo dos Tratados. Conferéncia de que, mais uma
vez, se espera um contributo decisivo para a clarificagdo
do projecto politico ¢ do modelo institucional europeus ¢
para a afirmagio do papel da Unido num mundo globaliza-
do.

Do ponto de vista do fortalecimento da cidadania, é
este, sem divida, o melhor legado que o Tratado deixa
aos cidaddos europeus e o melhor contributo para a
compreensdo e a aceitagio do préprio projecto euro-
peu.

E, porque a dimensdo politxca da integracdo ¢ segura-
mente 0 préximo exame europeu, esta pedagogia e os es-
forgos para transmitir aos povos mensagens correctas,
susceptiveis de reganhar os seus coragdes € a sua confi-
anga, sdo hoje absolutamente vitais. -

Por isso, afastada a retérica pés-Maastricht a res-
peito da abertura e da democracia na Unido, impde-se
definitivamente assumir que 0 sucesso da reforma de
2004 dependerd, em primeiro lugar, da mais ampla par-
ticipagdo da sociedade civil e do envolvimento ¢ mo-
bilizagdo dos cidaddos europeus no pro_lecto de inte-
gragdo.

O Sr. Manuel Moreira (PSD): — Muito bem!

. A Oradora: —E, se a superagdo do défice democratico
¢, assim, um imperativo, 2004 ndo podet4 também passar
ao lado do objectivo de simplificagdo e clarificagdo dos
Tratados, de modo a tornar realmente inteligivel o0 monu-
mento que ¢ a construgio legal europeia €, 20 mesmo tem-
po, mais eficiente, mais transparente e mais participada a
estrutura institucional da Unifo.. )

Por outro lado, é chegado 0 momento.de’ «descobrim
novos, modelos de revisdo dos Tratados, modelos que, no
interesse da Europa, sejam menos intergovemamentais' e

mals comunitarios.

E que, ndo obstante as conferéncms mtergoverna-
mentais terem tido, ao longo do processo de constru-
¢do da Europa, uma relevincia impar sempre que esti-
veram em causa reformas comunitdrias essenciais, a
verdade ¢ que, em Nice, esta chama apoucou-se. Por
isso, a Unido ndo pode mais ignorar que as conferén-
cias intergovernamentais estdo, perigosamente, a
banalizar-se, comprometendo o processo de construgio
europeia e, bem assim, a imagem e a credibilizagdo da
Europa enquanto Unido.

Modelos que afastem o aparente andtema de uma con-
feréncia de dois em dois anos — quase que ¢ uma maldi-

. ¢do — para resolver «leftovers» expressos ou ticitos e,

antes, contribuam para fortalecer o grau de envolvimento
¢ o compromisso politico do projecto europeu junto dos
seus cidaddos.

Modelos que saibam dar voz aos Parlamentos nacionais
no processo de reforma dos Tratados, privilegiando a arti-
culagdo entre eleitores e eleitos.

O Sr. Manuel Moreira (PSD). — Muito bem!

A Oradora: — No presente momento, mais do que nun-
ca; a incerteza e a inseguranca pairam no ar e as expecta-
tivas ndo podem mais ser, de novo, goradas.

Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Como o Presiden-
te do PSD, Dr. Durdo Barroso, ja defendeu neste Parlamen-
to, apesar das criticas, amplamente justificadas, devemos
aceitar o Tratado, que nos deixa insatisfeitos — é certo —
, mas que; a ndo ser aprovado, condenaria a Europa a uma
situagfo ainda mais dificil. .

Néo iludindo nem as fraquezas do Tratado de Nice nem
os truques de ilusionismo com que se procurou compen-
sar a fragilidade e, até, a ambiguidade de um leque mini-
malista de solugdes que deixaram adiadas as grandes ques-
toes da Europa,-a viabilizagdo do alargamento ¢ o debate
sobre o futuro da Unifio sdo razdes bastantes para que,
responsavelmente, o Partido Social Democrata considere
que o Tratado de Nice deve ser ratificado por esta Assem-
bleia.

Mas o facto de irmos. votar favoravelmente o Tratado
ndo nos impede, ndo nos inibe que, de forma construtiva,
estejamos atentos ao desenrolar da Conferéncia Intergo-
vernamental de 2004, avaliemos essa oportunidade que nido
pode ser desperdlc;ada ¢ contribuamos para o seu suces-
50.

A Europa faz parte do nosso quotidiano. Todavia, 3
semelhanga da generalidade dos europeus, os portugue-
ses também duvidam de um sistema mal compreendido e
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complexo e sentem a Unido como uma realidade distante e
“longinqua.

Mas a perifericidade nio radica apenas na descontinui-
dade geografica e nas assimetrias de desenvolvimento.
Hoje, ha raciocinio periférico em relagdo a Europa quando
deixamos de esperar que a Unifo saiba aproveitar as opor-
tunidades da globalizagdo, em termos de desenvolvimento
econémico ¢ humano, e dar resposta a desafios como o
ambiente, 0 desemprego, a seguran¢a alimentar, a crimina-
lidade organizada e os conflitos regionais que afligem as
nossas sociedades. ,

Por isso, neste caminhar para 2004, importa ter consci-
éncia de que ndo se trata nem de uma data fétiche, capaz
de fornecer solugbes milagreiras, nem do momento para
proceder & refundagdo da Europa. \

Mas ¢ legitimo reclamar quer uma vontade politica es-
clarecida, quer uma melhor governagdo europeia, importan-
do assumir, inequivocamente, que a resultante da actual
construgdo politica ndo pode traduzir-se numa Unido alar-
gada dirigida por um directério sombra dos grandes pai-
ses, como o recente Conselho Europeu de Gent nos poder
ter deixado com receio.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Francisco Torres.:

O Sr. Francisco Torres (PS). — Sr. Presidente,
Sr.? Deputada Maria Eduarda Azevedo, obviamente, seria
de esperar que houvesse consenso por parte do Partido
Social Democrata e do 'CDS-RP para a aprovagdo, neste
Parlamento, do Tratado de Nice.

No entanto, pergunto i Sr.? Deputada — e aproveito para
dar as boas-vindas i ideia de adopgdo do modelo da con-
vengio como novo método de prepéuacﬁo das conferénci-
as intergovernamentais — se ndo considera que este Tra-

tado nio ¢ apenas um mal necessirio para prosseguir com .

o alargamento, tarefa tantas vezes adiada, como bem dis-
se, ¢ se ndo vé algo de novo no que diz respeito ao en-
volvimento dos Parlamentos nacionais. Isto €, este sera
talvez o tratado em que, pela ultima vez, ¢ adoptado o
modelo antigo.

O que faz sentido nesta era de globalizagdo é que os

Parlamentos nacionais interajam como um todo, em con- .

junto, na elaboragdo do futuro da prépria Unido.

Assim, se possivel, gostava que elaborasse um pou-
co mais no sentido de nos dizer qual a posi¢do do seu
grupo parlamentar sobre a nova conferéncia intergover-
namental, nio s6 quanto ao método mas quanto ao en-
volvimento em conjunto dos Parlamentos, e, ainda, so-
bre qual serd o papel destes nessa conferéncia
intergovernamental.

H4 dois tépicos simples: um, relativamente & Carta, ou-
tro, & simplificagdo dos tratados, mas a divisdo de compe-
téncias entre, por um lado, os Estados-membros e a Unido
e, por outro, o papel futuro dos Parlamentos nacionais ¢
fulcral para o desenvolvimento e a evolugdo da prépria
Unido Europeia. '

O Sr. Honério Novo (PCP): — Estamos a discutir Nice ou
a CIG 20047 '

O Orador: — Hoje mesmo, durante uma conferéncia
que decorreu numa fundagfo, alguém falava de «gover-
nagdo sem governos». E julgo que, das intervengdes que
ai foram proferidas, pode concluir-se que se poderia tor-
nar mais democratica a governagdo global se os gover-
nos tivessem um papel activo na democratizagdo dessa
governagéo.

Ora, mais do que o papel dos governos, que ¢ essenci-
al nessa democratizagdo, h4 também um papel para os re-
presentantes dos cidaddos, ndo s6 as ONG e os movimen-

-tos de cidaddos mas os Parlamentos nacionais.

Era, pois, sobre isto que gostaria .de ouvir a.
Sr.? Deputada, se considerar que tem algo mais a dizer
sobre a matéria.

Vozes do PS: — Muito bem! -

"~O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra a
Sr.* Deputada Maria Eduarda Azevedo.

A Sr?Maria Eduarda Azevedo (PSD). — Sr. Presidente,
Sr. Deputado Francisco Torres, até lhe agradeco a oportu-
nidade que me da de reiterar convicgdes, que ja sdo reco-
nhecidas e sdo profundas, ndo s6 do meun partido como
de mim prépria. '

Antes de mais, permita-me que faga uma rectificagdo. E
que quando falei sobre o adiamento sistematico, nio me
referia a outra coisa que ndo fosse ao adiamento da refor-
ma das instituicdes. J4 sabemos que esta ¢ a tal questdo
petmanentemente agendada ¢ permanentemente adiada, .
precisamente porque politicamente muito sensivel. Agora,
foi feita alguma, pouca, reforma, precisamente porque o
alargamento assim o exigia, em termos daquele afi de rea-
lizar a reforma, a tal que continuo a classificar como mini-

Quanto a0 método da convengdo, Sr. Deputado, penso
que estamos falados se disser que participei na conven-
¢d0 que elaborou a Carta, com muito gosto, muito empe-
nho e, no final, com muita satisfagdo.

Nido vou dizer que, por uma questdo de proselitismo,
tenho defendido o modelo da convengdo a anteceder a
préxima conferéncia intergovernamental e, agora, a proxi-
ma reforma dos tratados, mas penso que ha que dar a -
convencgdo um espago no ranking das formas de reforma
dos tratados, porque a convengdo que elaborou a Carta ja
mostrou a sua valia. Portanto, ndo posso dizer outra coisa
se ndo, efectivamente, que o mo_delo da convengdo tem de
ter o seu espago, pois aquela em que participei ja mostrou
que conseguiu cumprir o calendério, etc. '

Ja agora, deixe-me dizer-lhe, a si € 4 Camara, que, no
que respeita ao grupo parlamentar em que o meu partido
esta inserido em termos europeus, o PPE, maior partido ao
nivel europeu, o Dr. Durdo Barroso tem feito toda a pres-
sdo para que o modelo da convengio seja uma realidade.
Portanto, o esforgo que fazemos nesta sede tem ja clara-
mente um apoio, uma «almofada», se quiser, junto do proé-
prio PPE.
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Quanto aos Parlamentos nacionais, nio resta a mais
pequena divida, até pelos debates em que temos partici-
pado, de que a nossa posicdo é claramente a favor de uma
maior participagdo dos Parlamentos nacionais, para 1a do
patamar, em que hoje nos encontramos, de ratificagio os
tratados. Digamos que queremos ser participativos logo no
momento da elaboragdo dos proximos textos europeus e
ndo propriamente ratifica-los.

Como disse alguém, uma professora universitaria que foi
ouvida nesta Casa durante uma audigdo parlamentar extre-
mamente 1til, hoje em dia, a posi¢io dos Parlamentos na-
cionais, sem menosprezo para a institui¢do, € a de «comer
o que é apresentado». Ora, nés ndo queremos apenas
«comer o que ¢ apresentado», queremos contribuir nés
proprios para.a «feitura do pitéu», porque, agora, com a
nossa participagio activa, o «pitéu» passara a ser mmto
melhor.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencfo, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Silvio Rui Cervan.

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — Sr. Presidente
e Srs. Deputados: A ratificagdo do Tratado de Nice
pelo Parlamento nacional, hoje, ndo pode deixar de
constituir mais um exemplo emblemético da forma
como, ndo raras vezes, se tem processado a constru-
¢do europeia. . .

Estas criticas 4 forma, ao método e a0 processo so
feitas por um partido que, tendo, desde a primeira hora,
apoiado a adesdo de Portugal & CEE, ndo raras vezes,
durante todo o processo de construgdo europeia, criti-
cou erros, falta de legitimidade, prejuizos decorrentes
“do método ¢ das solugdes adoptadas, bem como nun-
ca entendeu que a via federalista -seja a melhor forma
de nos defender enquanto nagdo soberana, antiga € in-
dependente.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Somos hoje convocados para uma ratifi-
cagdo, meses depois de a Irlanda, em consulta popular, ter
dito «ndo» a este mesmo Tratado. '

Nio juntamos, porém, as nossas vozes a daqueles que
se sentemn com legitimidade para criticar decisdes sobera-
nas de paises independentes e que t&m, para nés, toda a
legitimidade para, em momento diferente, fazer uma leitura
diversa daquela que ¢é feita por nés, enquanto portugue-
ses.

E, para nés, inaceitavel a «politica do ralhete» como se,
apenas porque se tem um entendimento diferente, um ‘pais
pudesse ser julgado ou prejudicado por tal suceder.

Ao invés de criar um fantasma chamado Irlanda, tal-
vez fosse melhor meditar, ponderar e reflectir sobre as
motivagdes que levaram o povo irlandés a exprimir-se
pelo «ndo».’

Nio é verdade que as principais elites politicas irlande-

sas também defendiam o «sim»? Ndo ¢ verdade que-as.
sondagens também davam a vitéria ao «sim», na Irlanda? -

Mas a forte abstengdo, o forte alheamento da opinido
publica, fez com que o resultado do referendo fosse ou-
tro, ¢ bem diferente.

Serd que esse alheamento das oplmées ptiblicas nacio-
nais face as questdes europeias é apenas uma caracteris-
tica irlandesa ou todos os 15 Paises-membros padecem
desse mesmo problema?

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Ndo deixa de ser carica-
to que a ratificagdo do- Tratado de Nice seja por nés dis- -
cutida numa altura em que toda a utilidade do debate so-
bre a questdo europeia’se coloca no debate do pos-Nice.

Estamos, portanto, hoje, aqui, € uma vez mais, a discu-
tir o que interessa menos, 0 que ja ndo estd na ordem do
dia, o que releva com menor importincia, em jeito de cum-
prir-mais uma formalidade burocratica NO Processo de cons-
trugio -europeia.

Nice trouxe, efectivamente, alguns elementos positivos,
constituiu um travdo aos federalistas, tendo deixado aque-
les que pretendiam avancar mais rapidamente para a inte-
gragdo politica desgostosos com o seu resultado.

Risos do Deputado do PCP Hondrio Novo.

E apesar dos sorrisos do meu amigo Deputado Honério
Novo, ele sabe que é bem assim, face as declaragées do
Dr. Mario Soares, do Dr. Anténio José Seguro, etc.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Vocé «engole» cada
«sapo»!

O Orador: — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Num biné-
mio integragio/alargamento, numa escolha entre estas duas
prioridades, Nice escolheu, bem, optou, e bem, pelo alar-
gamento.

E este um aspecto positivo do Tratado de Nice sobre o
qual nos cumpre reflectir: se foi o Ocidente que derrubou
o Muro e libertou os paises da Europa de Leste de regi-
mes opressores, ‘totalitarios, ¢ que conduziram esses pai- -
ses a pobreza e a miséria, tem esse mesmo Ocidente a
obrigagdo- moral, o imperativo ético de os ajudar na reto-
ma econémica, no caminho da prosperidade econ6mico-
-social, para fazermos da Europa esse espaco inico de paz
e de solidariedade.

O alargamento, mais do que Jusuﬁcavel ¢ necessario, ¢
condenar os paises candidatos ao isolacionismo pode ser
condenarmo-nos a nés mesmos a um conjunto de riscos ¢
perigos que negam a esséncia da Unido Europeia. .

Mas o CDS-PP ndo pode deixar de aproveitar este de-
bate para colocar questdes que estio na ordem do dia e
que sd3o apenas parte da agenda do poés-Nice, que consti-
tuem, hoje, 0 damago do debate europeu.

Nido se pode continuar com um processo de elites e
para as elites. O antigo ministro dos Negocios Estran-
geiros francés, Claude Cheysson, admitiu que nunca teria
conseguido qualquer apoio popular para ir tdo longe. Se
¢ certo que o ex-ministro tem razdo, ¢ ainda mais certo
que ¢ errado governar contra os povos ou apesar dos
povos.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: E cada vez mais claro que
teria feito todo o sentido e que teria sido de extrema utili-
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dade o referendo ao Tratado de Maastricht. A sua ndo
realizagfio foi um erro que, hoje, todos pagamos — os euro-
-cépticos, os euro-cautelosos, os euro-criticos, os euro-en-
tusiastas ou, simplesmente, os euro-tolos. - '

O processo de decisdo em Bruxelas ainda ¢ uma «caixa
negra» imperceptivel para o piblico em geral e a distribui-
¢do de ministros e Deputados nacionais, bem como dos
seus votos pelo Conselho, ndo ¢é isenta de criticas.

.O CDS-PP deixa desde ja um repto para que um futuro
tratado seja -discutido com outra linha de orientagdo. Pala-
vras como abertura, transparéncia, descentraliza¢o, envol-
vimento democratico, sdo usadas sistematicamente na ra-
zio inversa da sua aplicagdo. '

O préximo tratado ndo deve, nem pode, chegar como
uma surpresa para os povos. O seu processo de delibera-
¢do deve comegar no publico, ser conduzido, numa primei-
ra fase, nos Parlamentos nacionais para, em seguida, a
conferéncia intergovernamental poder dizer-se representa-
tiva, motivada e legitimada. O resultado desta CIG seria,
depois, reenviado para uma primeira leitura nos Parlameri-
tos nacionais, antes de voltar a ser concluido ao nivel da
CG. '

Este resultado final seria apresentado a referendo
quando as Constituigdes nacionais o entendessem e,
assim, poderia dizer-se que a assinatura final ¢ a ratifi-
cagdo seriam inteiramente sérias, transparentes, democra-
ticas e legitimas. _

Sr. Presidente, Srs. Deputados: O futuro da Unifo Euro-
peia ndo tem de passar, ndo deve passar, por uma cons-
titucionalizaggio federal europeia. A via da constitucionali-
zagio federal europeia n4o respeita ninguém € serve apenas
o interesse dos mais fortes. Pelo contrario, um tratado in-
ternacional que respeite as democracias parlamentares e a

soberania nacional dos Estados-membros serd um tratado

com que todos nos sentimos bem e onde nos podemos
rever, fazendo da Europa um processo mobilizador em vez
de um instruamento de querelas institucionais, nacionais ou,
" ndo raramente, partidarias.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, ndo posso terminar sem -

deixar de reflectir uma questio controversa mas que nio
é, para o meu partido, uma questdo menor: a ponderagdo
de votos no Conselho, o processo legislativo, o funciona-
mento e composicio da Comissdo e a representatividade
do Parlamento Europeu, ndo reflectem a igualdade juridica
dos Estados. _

Ora, para nés, CDS-PP, a igualdade juridica dos Esta-
dos é um ponto de partida, uma base inegociavel, uma
garantia inalien4vel, que poderia, € deveria, ser resolvida
com a criagio de uma segunda cimara, uma cimara que,

chamando-se «Senado das Nagdes», «Congresso», ou

outra qualquer designagdio, trate todos os paises de igual
forma e garanta, por.essa via, a sua igualdade juridica.

Este «Senado das Nagdes» pode ndo agradar aos mais '

fortes, aos mais ricos, pode até nfo agradar aos nossos
colegas do Parlamento Europeu, mas as motivacdes € ob-
jectivos dessas criticas deviam, para nés, Nagdo antiga,
pequeéna, mas soberana, ser bastantes para fazermos dela
uma intransigente defesa.

Algumas vozes, entre nds, ja fizeram a sua defesa, per-
sonalidades insuspeitas oriundas dos mais diversos qua-

drantes politicos, mas ¢ bom dizer que, na construgdo
europeia, Portugal foi sempre um reboque, nunca foi uma
locomotiva.

Para terminar, Sr. Presidente e Srs. Deputados, gostaria
ainda de dizer que o CDS-Partido Popular votara favora-
velmente a ratificagio de um Tratado que ja ndo ¢ hoje o
assunto em discussdo no debate europeu mas adverte que
o Parlamento nacional tem de ser recolocado na sua fun-
¢do primeira, passando a ser, com a sua legitimidade pré6-
pria, co-autor da constru¢do europeia.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para uma intervenggo, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Francisco Louga.

O Sr. Francisco Lou¢d (BE): — Sr. Presidente,
Sr. Ministro dos Negdcios - Estrangeiros, Sr.* e
Srs. Deputados: Hoje, temos um debate com um resultado
anunciado e, no entanto, talvez, para surpresa sé de al-
guns, ¢ um debate gélido. Triste destino o dessa votigdo
maioritdria de amanhd, que s6 tem como argumentagéo as
fraquezas, as fragilidades, as insufitiéncias e o caricter
incompleto deste Tratado tdo pouco importante, na pala-
vra dos seus defensores. :

Disse a Sr.” Deputada do PSD que ele.é redutor € mini-
malista e critica, justamente, o directério que emerge nas
regras de decisdo. Disse o Sr. Deputado José Barros Moura
que ele ndo prejudica significativamente a politica nacio-
nal. Disse o Sr. Deputado Francisco Torres que ele foi um
«mal necessario».

E claro que o Sr. Ministro, com aquela elegéncia fina de
um diplomata, ndo diz assim, diz que ele € uma «etapa

_ necessaria». E, na verdade, temos de perguntar-nos se ele

¢ realmente uma etapa, ou a etapa necessaria.

Rapidamente, todos os defensores deste Tratado argu-
mentam que o fundamental ¢ a nova Conferéncia Intergo-
vernamental, que ela ji vem ai em 2004, presumidas as fra-
gilidades deste diploma que vamos submeter 4 votagdo.
Numa palavra, argumenta-se que & este caracter incomple-
to, inconclusivo, aproximativo, tdo redutor, a razio pela qual
devemos «deixar andar» este Tratado.

Aliss, todos os argumentos foram a favor de que o re-
jeitassemos, todos os argumentos foram a favor de que,
no debate parlamentar, no debate nacional e no debate
europeu, procurassemios contribuir com o peso da nossa
argumentacio, das nossas propostas, para uma outra po-
litica diversa desta que ¢ aprovada.

Nesta data, trés paises aprovaram o Tratado e s6 a
Dinamarca entregou os instrumentos de ratificagio. E curi-
0so, porém, que a data deste debate tenha sido fixada de
tal forma que fosse impedido ao Parlamento o debate for-
mal e a capacidade de decisdo sobre a outra via alternati-
va que a Constituigdo prevé para escolher sobre matérias
desta indole, que € o referendo.

E por isso que o Bloco de Esquerda apela ao Presiden-
te da Repiiblica para que nio ratifique este Tratado até que

. o Parlamento possa deliberar sobre o mérito ou o demérito

“da via referendéria.
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A Cimeira de Nice, no entanto, que foi aqui citada e
tratada por varias intervengdes, tem duas facetas que im-
porta considerar. Em primeiro lugar, uma que ainda néo foi
discutida. Na Cimeira de Nice discutiu-se um passo signi-
ficativo, importante, numa politica de defesa; porém, foram
tomadas decisdes sobre a politica de défesa sem que haja
uma politica externa explicitada, e uma politica de defesa
sem politica externa quer dizer uma politica que nio quer
dizer o seu nome.

Assim, a Unido Europeia escolheu, consolidou e tem
vindo a aceitar ser um pilar europeu da NATO ‘nas suas
escolhas de politica de defesa. Ora, essa discussdo é in-
contornivel e indispensivel. Mas a razdo da nossa oposi-
¢do ao Tratado que estd aqui a ser discutido é que altera
o Tratado da Unido Europeia, de grande relevancia, altera
o Tratado que instituiu a Comunidade Europeia, como al-
tera as regras de decisdo, altera as regras de formagdo da
maioria qualificada, altera a repartigio de lugares, alids, com
prejuizo da representagdo portuguesa.

Em todas essas matérias, aquilo que escolhe este Tra-
tado é confirmativo do caminho anterior, de Maastri-
cht ¢ de Amesterddo, e vai ainda acrescentar, ‘a curto
e médio prazo, regras de decisdo que reforcam a con-
centragdo da capacidade politica no directério dos
grandes paises.

Assim, ¢é por isso que, defendendo nds a regra demo-
cratica, sublinhamos que os passos em frente foram todos

dados ao arrepio da consolidagio democritica da Unifio

Europeia. Nio vigora o principio de uma pessoa, um voto,
porque ndo hi, naturalmente, uma constitui¢do ou um su-
per Estado europeu; ndo h4d nenhuma fundamentagio de-
mocratica, tecnocratica ou burocritica para este tipo de
organiza¢do de poder. H4 simplesmente a concentragdo de
poderes num banco central europeu, numa comissdo, num
conselho, que vai organizando a reparticdo dos poderes
em torno daqueles que sdo, hoje, os poderes facticos em
termos economicos, em termos politicos e em termos mili-
tares.

Assim, podemos perguntar se a escolha europeista
coerente, se uma politica europeista coerente, ¢ simples-
mente aceitar como o menor dos males ou como uma
etapa necessaria, para citar o Sr. Ministro, aquilo que' nos
¢ dado por esta relagdo de forgas. E a nossa resposta é
nﬁol

" Ha algum tempo, Vilaverde Cabral escreveu que Portu-

gal estd hoje para a Unido Europeia como a Madeira esta

para Portugal, como uma parentela querida, mas com um
ou outro sobrinho vagamente excéntrico, todos com gran-
de necessidade de financiamento e com pouco peso nas
decisdes da familia. E esta a situagdio! Aceitd-la porque nos
¢ imposta pela relagio politica uma determinada deciséo,
sabendo e argumentando que ela ¢ ma como razio para a
aprovar, é abdicar do europeismo, é abdicar de uma res-
posta aos problemas da Europa.

Assim, é por isso que um referendo é um caminho
para o debate nacional, ¢ nestas condigdes Portugal tem
todas as possibilidades de fazer um debate referendario
sereno, de escolha ponderada, sem qualquer caracteris-
tica plebiscitéria, antes pelo contrério, valorizando a forga

da democracia, que é a forga ‘do conhecimento, a forga

da escolha entre alternativas e a escolha do debate fran-
co entre essas alternativas. A Europa precisa dessa es-
colha e Portugal pode contribuir para ela, se assim qui-
Sermos.

O Sr. Presidentc: — Para uma intervengio, iem a pala-
vra o Sr. Deputado Hondrio Novo.

O Sr. Honério Nove (PCP): — Sr. Presidente,
Sr.? Secretdria de Estado dos Assuntos Europeus, Sr.*
¢ Srs. Deputados: Ao contrario do que aqui foi expres-
so e das ideias que se pretendem fazer passar por ver-
dadeiras, o Tratado de Nice nem vai permitir acelerar o
processo de alargamento da Unido Europeia nem veio
criar melhores condigdes institucionais para facilitar os
processos de decisdo numa Unido alargada a 27, ou
mais, paises.

Esses foram os argumentos melhor dito, esses foram e
continuam a ser — ainda hoje se viu — meros pretextos
que s€ procuraram, € procuram, usar para ocultar a reali-
dade. Porém, a realidade, com a aprovagdo do Tratado de
Nice, ¢ bem diferente.

Em primeiro lugar, o processo decisério vai passar a
depender de um niimero ainda mais restrito 'de paises, que, -
em si, vdo concentrar, ainda mais, a capacidade determi-
nante € quase exclusiva, de impor e/ou impedir decisdes
comunitarias.

Em segundo lugar e ao contririo do que insistente-
mente ¢ repetido para ver se se transforma em verdade
incontroversa, o processo de tomada de decisdo ficou
mais complexo, sera ainda mais dificil do que é actual-
mente, como, alids, hoje ja ¢ reconhecido por todos os
pareceres juridico-constitucionais, repito, por todos os
pareceres juridico-constitucionais, que a Assembleia
colheu.

A revisdo do Tratado concluida em Nice ndo foi assim
feita para facilitar a vida e/ou o acesso aos paises candi-
datos. Pelo contrério, a revisdo do Tratado foi feita para
assegurar, antes de concretizado esse alargamento — o qual,
alids, s6 depende da vontade dos candidatos € de negoci-
agdes de natureza econdmica e social, que, essas sim, in-
teressaria conhecer melhor ¢ mutuamente avaliar —, des-
de j4, a férrea manutengdo da capacidade de influéncia num
grupo ainda mais restrito de paises.

Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados, Nice ndo sé ndo
acrescentou apenas mais poder a quem ja detinha o po-
der essencial; Nice ndo se limitou a remeter Portugal para
a periferia e para a subalternidade irrelevante do proces-
so de tomada das decisGes que interessam aos paises do
chamado micleo duro que domina a Unifio Europeia; Nice
foi mais longe nas alteragdes fundacionais que aliemam
e/ou podem alienar a influéncia nacional e a natureza in-
tergovernamental da integragdo europeia; Nice até pare-
ce ter garantido a manutengdo do principio de um comis-
sdrio por Estado-membro, dando assim, aparentemente,
resposta aos interesses de todos os paises para quem
deveria ser essencial o facto de poderem co-participar no
érgdo comunitirio em que repousa o essencial da inicia-
tiva legislativa. S6 que tal principio, repito, tal principio

s6 se ird manter até que ‘a Unido tenha 27 membros; a
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partir dai, o principio, afinal, deixard de ser principio, a
partir dai, afinal, nada garante que Portugal possa conti-
nuar, entdo, a manter o' direito a indicar um membro para
o Colégio de Comissarios.

Mas em matéria de principios, melhor, em matéria de
sede de abandono de principios, hé mais, e, porventura,
menos mediatizados. E que a partir de Nice a sede dos

Conselhos Europeus passa a estar situada em Bruxelas, isto .

¢, cada presidéncia da Unido j4 ndo vai poder organizar
semestralmente as reunides dos Conselhos Europeus no
seu proprio pais, todas elas vdo passar a realizar-se em
Bruxelas.

O Sr. José Barros Moura (PS): — Ndo sio todas! £ uma -

por presidéncia!

O Orador: — Esta alteragfio, aparentemente sem grande
significado, ¢, por mais que desmintam, por mais que ten-
*tem disfarcar, Srs. Deputados, a génese e o embrido da
futura eliminago do principio da presidéncia rotativa da
Unido Europeia. Srs. Deputados, digam o que disserem,
peso o favor de nio desmentirem, porque «o gato esti
escondido com o rabo de fora».

Finalmente, Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados, a
partir de Nice quer permitir-se que grupos minoritarios
de paises possam criar politicas préprias em nome da
Unido, ainda por cima com regras definidas por eles
proprios. :

Isto é, com Nice pretendem criar-se directérios de pai-
ses que, agindo em nome da Unido, tanto podem dar cor-
po 4 componente militarista, 4 componente securitdria, cuja
obsessdo é patente nos tltimos anos e, particularmente,
nos tltimos meses, como podem gizar «clubes de interes-
ses» para onde, mesmo que queiram, repito, mesmo que
queiram, ndo conseguirdo entrar a maioria dos restantes
Estados-membros.

Com Nice, e ainda por cima na sequéncia de uma
triste e algo infeliz iniciativa da presidéncia portugue-

sa, pretende institucionalizar-se a «Europa a vdrias ve- -

locidades», com Nice pretende destruir-se os principi-

os fundacionais da unidade e da coesdo interna da

Unido Europeia.

Mesmo a propésito, € como exemplo, para alguns ji nem
¢ necessario esperar pela ratificagdo do Tratado; para al-
guns nem sequer é preciso que sejam oito os paises a
colocar-se de acordo para agir em nome da Unido Euro-
peia. Basta ver o que aconteceu no recente Conselho Eu-
ropeu de Gent, na Bélgica, quando a Alemanha, a Ingla-
terra e a Franga decidiram pré-reunir-se & margem desse
Conselho. Nem as encenagdes tipo «virgem ofendida» de
alguns dos restantes paises conseguiram fazer esquecer
que a génese, a base para que aqueles trés Estados-mem-

bros pudessem ter agido desta forma inacreditével radica,

tdo-s6, tdo-simplesmente, j4 na aceitagdo do principio da

institucionalizagdo das cooperacdes reforadas decidida em

Nice. .
Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: A Assembleia da
Repiblica prepara-se para ratificar as alteragdes ao Trata-
do da Unido Europeia acordadas em Nice, em Dezembro
do ano 2000; a Assembleia da Repiiblica prepapd-se hoje

A , e

para ratificar Nice, de costas voltadas para os portugue-
ses.

O debate nacional que aqui exigimos e reclamidmos em
Dezembro de 2000, e cuja necessidade reafirmdmos em
Jutho, n3o ocorreu. ‘ '

Portugal e a esmagadora maioria dos portugueses des-
conhecem o contetido do que hoje aqui vamos votar, des-
conhecem as alteragfes, ndo fazem a mais pequena ideia
das consequéncias dessas alterages, nem lhes passa pela
cabeca que o Governo portugués tenha aceitado que o
Pais seja remetido para a quase insignificincia no pro-
cesso decisério da Unifio Europeia, que Portugal possa
perder poder, alienar soberania e aceitar deixar de bloque-
ar decisbes que interfiram com interesses essenciais do
Pais. '

O debate nacional ndo ocorreu, de facto.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — A motivagéo € o apelo a participagfo e a
discussdo nada tem a ver com o espartilho daqueles (pou-
COS € ‘quase sempre os mesmos) que institucionalmente
tém capacidade para intervir. :

Caso houvesse vontade politica, ainda havia tempo
para esse debate. E que as alteracdes ao Tratado de Nice
poderiam ser ratificadas até ao final do préximo ano. Até
14, caso houvesse vontade politica, era bem possivel
langar esse grande debate nacional €, no seu encerra-
mento, promover formas de apurar a vontade dos por-
tugueses, designadamente através da realizagdo de um
referendo. ) :

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

‘O Orador: — Referendo que a Irlanda fez e cujos resul-
tados negativos porventura estardo a assustar as mentes
do pensamento tnico; referendo que a Irlanda fez e que,
em Portugal, também poderia vir a encerrar um verdadeiro
debate, mesmo que, espantosamente, alguns ousem hoje
dizer que Nice é irreferenddvel. Referendo que, alids, o
bloco central rejeitou ainda recentemente, ao inviabilizar a
proposta do PCP de incluir a consulta popular a tratados
em sede de revisdo constitucional.

O Sr. Bernardino Soares (l'-iCP): — Muito bem!

O. Orador: — Sr. Presidente, Sr.™ e Srs. Deputados: O
PCP recusa este processo, tal como recusa o contetido das
alteragdes ao Tratado de Nice. O PCP denuncia a insistén-
cia nos métodos palacianos de ratificagdo de tratados cuja
importincia ¢ decisiva para o Pais, tal como denuncia a
aceitacio das novas orientagfes, das novas imposi¢des
que remetem Portugal para um papel quase decorativo no
processo comunitario. : :

O PCP vai votar contra a ratificagio das alteragdes in-
troduzidas em Nice ao Tratado da Unifio Europeia convic-
to de que elas prejudicam Portugal e os portugueses.

Aplausos do PCP.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervengfo, tem a pala-
vra a Sr.* Deputada Isabel Castro.

A Sr. Isabel Castro (Os Verdes): — Sr. Presidente,
Srs. Membros do Governo, Srs. Deputados: Eis-nos de
novo reunidos neste Parlamento para nos pronunciarmos
" sobre o Tratado de Nice e proceder & sua ratificagio. E se
¢ Gbvio que esta é, uma vez mais, uma ratificagio que ira
ocorrer sem surpresas, também ¢ certo que, ndo obstante
o reconhecimento ciclico ¢ aparentemente (a julgar pelas
palavras) consensual sobre a existéncia de um grave pro-
blema de défice democratico no processo de construgo
europeia, ela vai fazer-se sem que tenha havido um gran-
de debate nacional e sem que os portugueses tenham
podido pronunciar-se sobre as escolhas que decorrem
deste documento.

Uma decisdo que ird ser tomada, afinal, como o foram
tantas outras anteriormente, sem um debate fora dos cir-
culos fechados, sem uma reflexdo dos portugueses sobre
a Europa, sobre o seu futuro e o0 modo como as diferentes
escolhas que se estdo a fazer influenciam de forma cada
vez mais determinante e variada o futuro do continente
europeu ¢ do nosso proprio pais.

Esta auséncia de discussdo e de escolhas ndo ¢ inédi-
ta, mas foi agora justificada, designadamente pelo Parti-

do Socialista e pelo Governo, pela aparente pouca rele-

vincia das mudancas operadas no Tratado que
- dispensaria analise e consulta dos cidaddos. Porém, foi
esse mesmo o argumento utilizado no passado para invi-
abilizar uma consulta, quando se afirmou que o peso ex-
cessivo ¢ a demasiada complexidade das matérias em
causa ndo favoreciam a compreensdo publica do que
estava em debate, dai ndo favorecerem a auscultagdo dos
cidaddos.

Esta ratificagdo ndo &, embora se pretenda fazer crer o
contrario, uma decisdo meramente técnica ou sobre modi-
ficagBes de forma mas, sim, uma decisdo que confronta
escolhas e, sobretudo, valores pelos quais, enquanto eu-
ropeus, nos queremos orientar. Em causa estdo, pois, op-
¢des de caracter politico e econémico, mas também estdo
subjacentes — ¢ bom sublinhar —principios ¢ valores de
outra ordem, de identidade, de autonomia, de solidarieda-
de, de projecto de desenvolvimento, de participacdo de-
mocratica, de concepgdo de futuro.

Uma discussdo assim, que ndo é um linear «sim» ou
" «ndo» em relagio a um aspecto, envolve uma decisdo mais
profunda que nfo nos foi dado fazer. Julgo que € impor-
tante assinalar este aspecto quando outros Estados, de-
. signadamente a Irlanda, puderam tomar posi¢do sobre o
Tratado, através de um referendo cujo inesperado «ndo»

deu origem a comentérios que ndo deixam de ser preocu- .

pantes quanto & forma algo negativa como a Unido ¢ os
decisores politicos convivem mal com a diferenga, com

aqueles que se questionam sobre o sentido das mudangas -

¢ com o0s que manifestam a vontade de discutir o seu fu-
turo. Um futuro que ficou adiado num Tratado que, fun-
damentalmente, foi concebido.e pensado para o alargamen-
to: ndo tanto para garantir os direitos daqueles que vio
aderir 4 Unifio Europeia mas para sinalizar o sentido limita-
tivo da participagdo que os espera.

Trata-se, pois, de um Tratado cujas reformas incidiram,
fundamentalmente, sobre a estrutura da Comissdo, a com-
posi¢do do Conselho € a ponderagio de voto dentro dele,
o alargamento de 4reas de competéncia, a representacio
proporcional, a reformulagdo das regras e alargamento de
aspectos relativos ao desencadeamento da cooperagio
reforgada.

Em suma, um Tratado que visou redistribuir poder ¢,
sobretudo através das cooperagdes reforgadas, acentuou
de modo extremamente preocupante — ¢ essa a avaliagio
que fazemos — uma tendéncia evolutiva no sentido da cri-
agdo de um micleo duro de paises mais poderosos; um -
tratado que reforga o peso dos Estados de maior dimen-
sdo, que lanca de forma sub-repticia o embrido da possibi-
lidade de um exército europeu; um Tratado que ndo s6
admite como institucionaliza, de facto, no processo de
construcdo, as diferentes velocidades, desvirtuando total-
mente os principios matriciais fundadores do projecto eu-
ropeu;, um tratado que (nfo obstante o optimismo que
continua a marcar o discurso do Governo ¢ dos partidos
que vdo subscrever este Tratado e apoiam a sua ratifica-

.80, que sempre foi sinénimo de mal menor, numa lingua-

gem sibilina que esconde ou procura minimizar as grandes
criticas a este documento) mantém como tragos dominan-
tes, inaceitiveis para Os Verdes, além das desigualdades,

- toda uma légica e concepgio que favorece tomadas de

decisdo por 6rgdos nio eleitos, afastando o mais possivel
a tomada de decis3o e o controlo democrétlco das politi-
cas do espago parlamentar.

O Sr. Presidente: — Queira terminar, Sr.? Deputadé.

A Oradora: — Sr. Presidente e Srs. Deputados, para ter-
minar, diria que, em nosso entender, este nio é um Trata-
do que favorega a construgdo e o aprofundamento do pro-
cesso europeu. E 'um Tratado que adia questdes
fundamentais (como, alids, sistematicamente, foi recorrente
neste debate), ao remeter, uma vez mais, para o futuro, para
2004, o debate do que ¢ essencial.

Vozes de Os Verdes e do PCP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencio, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Alberto Costa.

O Sr. Alberto Costa (PS): — Sr. Presidente, Sr. Ministro
de Estado e dos Negdcios Estrangeiros, Sr.? Secretdria de
Estado dos Assuntos Europeus, Sr. e Srs. Deputados: A
esta hora do debate e a esta distincia da Cimeira de Nice,
os argumentos sobre o Tratado estdo expostos estdo tro-
cados € o balango esta feito.

Nice nfo foi o fim da histéria-nem o fim ou a perversdo

- da Europa. Os obstaculos de natureza institucional ao alar-

gamento foram removidos; os demais seguem e podem,
portanto, comegar a ser enfrentados dentro de momentos.

Srs. Deputados, digamo-lo a cabega: este poder que te-
mos hoje entre as mios — discutir e votar um tratado eu-
ropeu — ¢ um poder singular, como comprova a Histéria
do Direito e das Relagdes Internacionais. Das poucas ve-
zes que tratados respeitantes a organizagdes internacionais
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foram reprovados (nos Estados Unidos, na Fran¢a, na Di-
namarca, na Irlanda), esses casos adquiriram répida e ex-
cepcional celebridade; os casos, em série, de aprovagdo
tém assegurado o esquecimento, graduados em cerimoni-
as parlamentares ou classificados como formalidades cons-
titucionais. .

Queria aqui sustentar a ideia de que num pais e num
quadro em que o primado do Direito Comunitério se en-
contra adquirido e o exercicio de poderes em comum, em
sede europeia, se encontra radicado na Constituigdo, este
¢ o0 acto pelo qual os portugueses, na sua pluralidade, o

Parlamento e, por via dele, a. Constituigdo Portuguesa per- -

manecem senhores dos tratados e exercem a sua parte da
soberania — aquela parte da soberania, a0 menos, que pode
viver e respirar no mundo de hoje.

Fala-se hoje, de forma crescente, numa constitui¢do
europeia como um projecto €, as vezes, fazem-no mais os
que menos vocacionados estariam para o fazer. Porventu-
ra, ainda veremos aqueles que, no passado, queimaram essa
ideia adorarem-na num ponto do caminho mais adiante —
basta, alias, atentar no sucesso recente €, alids, justo da
ideia de convengio. .

N6s somos e seremos uma Unido instituida por trata-
dos, constituida por tratados. Acredito que continuaremos
a sé-lo, e os sinais dizem-nos também isso. E ainda assim
legitimo dizer que, no quadro histérico, factual e constitu-
cional portugués, o acto em que hoje participamos apre-
senta-se, e cada vez mais, como uma parte portuguesa de
um incipiente processo de revisdo dessa pactuada e ja viva
constitui¢do europeia.

Se a soberania se define, ou se definia, pelo atributo de
«ndo reconhecer superion, este € 0 nosso momento € este
¢ o nosso lugar de escolher entre a distracgdo europeia €
esse sentimento soberano, mesmo que o fendémeno corres-
pondente se reorganize no mundo ¢ se venha tornando
mais incerto do que ja costumava ser.

Muitos escreveram hd muito sobre o «crepusculo» do
Parlamento, mas também nesse caso as noticias sobre o

- «cair da noite» se revelaram exageradas € prematuras.

Assiste-se, antes, a uma transformagdo do papel dos
parlamentos no caso nos tratados de participagio em or-
ganizacBes internacionais €, muito em particular, como €
aqui o caso, no ambito da Unido Europeia.

Sabemos bem que o papel dos parlamentos na constru-
¢do europeia ndo se desenvolveria aumentando ou poten-
ciando o numero de vezes em que esses parlamentos re-
provassem 0 que os governos tivessem aprovado, € isso
com o multiplicador de perturbagdo resultante de o faze-
rem quase na ponta constitucional do processo de deci-
sdo.

O papel dos parlamentos nacionais, apés as dificulda-
des e decepgdes que para alguns, ou para tantos, Nice tera
representado, vai ter de ser promovido € recuperado mais
atrds, numa prudente mas convicta aproximagio parlamen=

tar a essa forma conjunta de exercicio de poderes gue a.

nossa Constitui¢io ndo exclui, antes prefigura, como to-
dos sabem. Rumar para montante, iniciar mais cedo e em
conjunto faculdades derivadas dos actuais papéis consti-

tucionais, é uma direcgio que pode servir os povos, 0§’

parlamentos ¢ a Europa.

Ao contririo do que muitos pensam, nio me parece
que se possa resolver qualquer problema europeu signi-
ficativo, actual ou futuro, importando, pura e simplesmen-
te, de experiéncias passadas, de experiéncias constitucio-
nais, de compéndios histéricos ou de compéndios em
voga, formulas ou conceitos constitucionais «prontos a
servir, manifestamente nascidos noutros mundos. Expor-
tar ou pretender transferir para a Europa modelos consti-
tucionais parece interessante para alguma «engenharia»
constitucional, mas ndo parece promissor para aplicar a
uma Unido que nasceu diferente, cresceu ja num mundo
diferente e deve preparar-se para se afirmar também num
mundo diferente.

Toméamos hoje consciéncia de que uma actividade par-

lamentar institucional, totalmente ou fundamentalmente

exercida a jusante do processo negocial, é uma activi-
dade de baixa escolha e de baixa influéncia — no limite,
sim ou ndo, in ou out. E verdade que a competéncia so-
berana pode parecer a mixima, mas, na verdade, os con-
dicionamentos ao seu exercicio podem ser, eles sim,
méximos, e, portanto, a escolha e a influéncia podem ser

Sabe-se que uma das assimetrias que tem sido sublinha-
da nesta matéria é a de que, pela natureza das coisas, os
governos negoceiam em conjunto € os parlamentos apro-

* vam ou usam aprovar — e devem continuar a fazé-lo - em

separado, parecendo aqui bem facil acrescentar que o po-
der se situa onde existe € ndo existe onde apenas se si-
tua.

St. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: E bem possivel que
este Tratado de Nice, que quase um ano depois regressa
ao nosso convivio — num mundo ja significativamente al-
terado, como aqui foi referido —, nos atire para aquele
patamnar em que o papel dos parlamentos nacionais nos
tratados europeus deixe de ser exactamente o que era, nio
pela subversdo dos equilibrios constitucionais mas, sim,
pela reposicdo e rejuvenescimento dos papéis constitucio-
nais dos- 6rgdos de soberania electivos que os novos fe-
némenos de poder operam no sentido de reduzir ou de
desequilibrar.

Os tratados europeus € que ndo poderdo, talvez, conti-
nuar a ser o que tém sido na substincia. Foi notoriamente
dificil, ou pelo menos a imagem foi realista demais, que Nice
fosse o que foi, sendo que Nice, ndo podendo ser mais,
infelizmente para a Europa, ndo foi muito. Se essa logica
ndo fosse interrompida, correr-se-ia o risco de a desacele-
ragio criar, da proxima, ainda menos.

Mas os tratados europeus também nfo poderdo conti-
nuar a ser o que tém sido em matéria de método. Precisa-
mos de ter parlamentos participantes ndo apenas no fim
mas também em fases anteriores da feitura dos trabalhos
europeus. Devemos ter, € vamos seguramente ter, traba-
lho e exercicio em comum dos governos e trabalho e exer-
cicio em comum dos parlamentos sobre os problemas e
sobre as solugdes.

Esta podera ser, pois, a Gltima aprovagio de um tra-
tado instituidor da Europa em que a Assembleia se de-
bruce sobre um texto em cuja elaboragdo ndo cooperou
directa e continuadamente com outros parlamentos eu-
Topeus.
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E bom que os parlamentos dos povos da Europa outro-
ra amordagada ja possam ser hoje, de forma adequada,
associados a esse trabalho e a esse designio. Afinal de
contas, ¢ o alargamento da Europa, ¢ a verdadeira reunifi-
cacio da Europa, de que fala Havel, a grande justificagdo

- de Nice.

- Por podermos dizer, aqui, institucionalmente, a esses
também bem- -

povos «bem-vindos & Europa», Nice ¢
-vindo.

Saiido e felicito toda a equipa negociadora portuguesa,
que agiu com sabedoria e determinagfo servindo Portugal
e a Europa. Mas a este aceno a Nice € preciso acrescentar
um adeus a Nice, até ao regresso do melhor espirito da
Europa aos tratados, um regresso do espirito da Europa
que é também o dos parlamentos das nagBes europeias, o
que quer dizer também deste Parlamento.

Aplausos do PS.

. OSr Presidénte: — Para uma intervengio, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Anténio Nazaré Pereira.

O Sr. Anténio Nazaré Pereira (PSD): — Sr. Presidente,
Srs. Membros do Governo, Sr.* e Srs. Deputados: Ava-
liar as implicagBes para Portugal das alteragdes introdu-
zidas em Nice apenas segundo um mero balango de per-
das e ganhos revela uma posi¢do interesseira
relativamente A Europa e constitui um caminho ficil mas
perigoso.

De facto, a solugdo -de compromisso, obtida em Nice,
entre o reforgo de poder das diferentes institui¢des euro-
peias e o reequilibrio de poder entre os Estados-membros,
num contexto de partilha entre mais membros, ndo altera
profundamente a posi¢do’ de Portugal no processo decisé-

rio, € ndo o reconhecer revela uma leitura orientada do -

Tratado.

A partir de 2005 e até que a Unido conte 27 Estados, a
Comissdo Europeia contard com um comissario nacional de
cada Estado membro, assegurando-se, pois, até essa data,
a presenca das varias sensibilidades nacionais.

Ao ficar afastada a possibilidade de uma organizagdo
hierarquizada da Comissdo, como muitos pretendiam, con-
sagrou-se o principio da igualizagio dos Estados na insti-
tuicdo que detém o poder de iniciativa legislativa € que ¢
a guardid dos tratados, sendo encarada por muitos, inclu-
indo Portugal, como garante dos interesses dos Estados
menos desenvolvidos da Unido.

Ter-se-4, porém, no futuro (¢ daqui fazemos esta cha-
mada de atencgdo) que acautelar, simultaneamente, os ob-
jectivos de eficicia e eficiéncia que regerfo as regras de
funcionamento da Comissdo, que a diminui¢do do nimero
de comisséarios de alguns Estados ndo se reflicta em quais-
quer eventuais tentativas de desvalorizagdo do papel da

Comissdo, designadamente através da transferéncia de

decisdes para o Conselho Europeu.

No que respeita ao Conselho, os Estados de média di-
mensdo obtiveram uma reponderagdo de votos de menor
magnitude que a registada nos cinco mais populosos. Os
paises menos populosos assistem no Conselho a uma
perda mais sxgmﬁcatxva do seu peso especifico.

Todavia, como aqui foi ja referido, a «magnitude» des-
ta perda de poder ndo poderd cingir-se apenas ao peso
especifico na criagio de maiorias qualificadas mas também
ao peso especifico para uma viabilizagio de «minorias de

. bloqueio» sempre que haja ameaga-efectiva ao espirito

europeu € aos objectivos da Unido consagrados no Trata-
do. Quer na criagio de maiorias qualificadas quer de mi-
norias de bloqueio, as hipéteses estratégicas para Portu-
gal sdo vérias e previsivelmente aumentadas no cendrio
pos-alargamento.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Também no Parlamento
Europeu se -assiste a uma nova ponderagio dos Estados-

" -membros, que se saldou por uma maior representativida-

de dos paises mais populosos.

Portugal, que elege actualmente 25 deputados, passaré
apos as eleigdes europeias de 2004, ¢ num cenario de 27
Estados, a deter 22 mandatos, perdendo, & semelhanca de
quase todos os Estados-membros, poder relativo. Porém,
também no Parlamento Europeu, que ndo viu um reforgo
significativo de poderes em Nice, os Deputados eleitos por
Portugal terdo margens de manobra significativas — e acres-
cidas com o alargamento — para, nomeadamente, promove-
rem o respeito de principios enformadores da Unido, como
a solidariedade, a coesdo econdémica e social € a proporci-
onalidade.

O reconhecimento generalizado de que o Tratado de
Nice ficou aquém das expectativas, no que respeita a ex-
tensdo do voto por maioria qualificada, deve-se ao facto
de apenas 27 das 75 disposi¢des que hoje sdo decididas
por unanimidade terem passado para maioria qualificada,
mas também ao facto de -dreas decisivas para o aprofun-
damento da Unido terem continuado de fora do campo de
decisdo por maioria qualificada. _

Porém, é bom que se note que continuam a decidir-se
por unanimidade um conjunto de disposi¢des vitais para
os interesses nacionais. Destaco, pela importincia para o
desenvolvimento econémico nacional e para o reforco da
coesdo econdmica e social em toda a Europa, a decisio
de adiar para 2007, e apds a aprovagdo por unanimidade
das perspectivas financeiras para o novo periodo de pro-
gramagdo, a passagem a maioria qualificada das disposi-
¢des relativas aos fundos estruturais.

No que respeita ds cooperagdes reforgadas, a analise
tem diferentes cambiantes, porquanto as condi¢des para
a sua instituicdo nos diferentes pilares foram significati-
vamente flexibilizadas. Ao suprimir-se o direito de veto
nas cooperagdes reforgadas no primeiro e terceiro pilar,
ao diminuir para oito 0 nimero de Estados para o seu
estabelecimento ¢ ao permitir que sejam aprovadas por
maioria qualificada, poder-se-4 estar simultaneamente a
promover niveis crescentes quer de integragdo quer de
exclusdo dos Estados que, desde o inicio, possam estar
ou ser afastados deste mecanismo. Deixo aqui igualmen-
te 0 nosso alerta. -

Creio, Sr. Presidente e Srs. Deputados, ter evidenciado, -
nesta pequena intervengdo, que o Tratado de Nice permi-
te concretizar um objectivo politico da Unido: o alargamento
num espirito de consolidagdio da paz. Creio também que
evidenciei. que o Tratado de Nice foi um passo ponderado
de reequilibrio de poderes entre Estados soberanos que,
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no prosseguimento do bem comum, decidem paitilhar so-
berania. ,

Nio ‘estamos deslumbrados com os progressos conse-
guidos em Nice. Empenhados como estamos na- constru-
¢do de uma Unido Europeia mais forte ¢ mais coesa, dese-
jariamos mesmo que se tivesse 1do mais longe e mais
profundo em Nice.

Nice ndo constitui uma etapa de ruptura com o passa-
do ¢ essa é a sua limitagdo. Mas, até por isso, o0 PSD nio
encontra no Tratado de Nice nenhum elemento que signi-
fique alteragdo substantiva.

Termino dizendo que, para que a sua aprovagdo cons--

titua uma forma de afirmagio inequivoca da Assembleia da
Republica em continuar e, desejavelmente, melhorar o seu
papel nas decisdes relativas aos tratados europeus, pode-
rdo contar com o PSD.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervengéo, tem a pala-
vra a Sr.? Secretdria de Estado dos Assuntos Europeus.

A Sr.* Secretiria de Estado dos Assuntos Europeus: —
Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Para terminar, gos-

taria de dizer que penso que temos de nos felicitar por a
esmagadora maioria deste Parlamentar reconhecer a impor-
tincia do Tratado de Nice.

Como resultou das varias intervengdes, julgo que todos
temos de reconhecer que Nice cumpriu os objectivos que
Ihe tinham sido fixados. No fundo, o objectivo de Nice era
o de concretizar a reforma institucional necesséria 4 viabi-
lizagdo do alargamento.

Apesar de todos gostarmos sempre de ir mais além ou
mais depressa, 0 que s6 pode ser positivo, penso ser jus-

“to dizer que todas as intervengdes d‘enotaram que Nice
conduziu, sem divida, a «mais Europa» — ndo vou enfrar
em detalhes, mas falamos da composigio da Comissdo, dos
poderes das varias instituigdes, de cooperagdes reforgadas,
de maiorias qualificadas, etc. '

A natureza dinimica do projecto europeu tem demons-
trado, ao longo de toda a historia da construgio europeia,
que ndo ha nenhuma grande negociagdo na Unido Euro-
peia, e ainda bem, que possa ser considerada como etapa
final. Neste contexto, julgo que ndo podemos dizer que sdo
adiadas questdes e temos de reconhecer aquilo que, no
fundo, todos aqui reconhecemos, ou sgja, que se tratou
de um passo extremamente importante no caminho do re-
forgo da Europa, no caminho do reforgo das instituicdes
europeias, no caminho do reforgo dos Estados-membros e
da voz que eles terdo.

No caso de Portugal, penso que a histéria da nossa
participagio na Unidio Europeia, desde Janeiro de 1986, tem
demonstrado, e ird continuar a demonstrar, que sera no
contexto de uma Unidio Europeia reforcada que teremos uma
voz crescentemente ouvida, que é a da defesa dos nossos
legitimos interesses no seio da Unido, seja numa Unifio a
12, a 15, a 27 ou mais alargada, bem como na cena inter-
nacional. -

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente; — Srs. Deputados, chegamos ao fim
dos nossos trabalhos, por hoje ~ ndo ao fim da Europa,
felizmente!

A préxima reunifio plendria realizar-se-4 amanha, as 15
horas, ¢ da sua ordem do dia constard a discussio, na
generalidade, do prOJecto de lei n.° 442/VIII (PCP) ¢ vota-

) coes reglmentaxs

Esti encerrada a sessdo.
Eram 18 horas e 55 minutos.

Entraram durante a
Srs. Deputados:

sessdo os seguintes

Partido Socialista (PS): -

Anténio José Gavino Paixdo _
Margarida Maria Santos Soares da Rocha Gariso

Partido Social Democrata (PSD):

Eduardo Eugénio Castro de Azevedo Soares
Eugénio Fernando Sa Cerqueira Marinho
Joaquim Carlos Vasconcelos da Ponte

Partido Comunista Portugués (PCP):

Maria Natdlia Gomes Filipe
Maria Odete dos Santos

Partido Popular (CDS-PP):
José Martins Pires da Silva

Faltaram a sessdo os seguintes Srs. Deputados:

Partido Socialista (PS):

Claudio Ramos Monteiro a
Fernando Ribeiro Moniz

José Alberto Rebelo dos Reis Lamego

José Carlos Lourengo Tavares Pereira

Mafalda Cristina Mata de Oliveira Troncho

Maria Isabel da Silva Pires de Lima

Miguel Bernardo Ginestal Machado Monteiro Albuquerque
Paula Cristina Ferreira Guimardes Duarte

Pedro Ricardo Cavaco Castanheira Jorge

Victor Manuel Caio Roque

Partido Social Democrata (PSD):

Alvaro Roque de Pinho Bissaia Barreto

José Luis Fazenda Arnaut Duarte

José Manuel de Matos Correia

Miguel Fernando Cassola de Miranda Relvas
Pedro Augusto Cunha Pinto

Pedro Manuel Cruz Roseta

Partido Popular (CDS-PP):
I_’aulo Sacadura Cabral Portas
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